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El ritual femenino en las aldeas de Qaxaca durante el periodo

Formativo.’

Entre 1900 y 1400 a.C., después de
miles de afios de vida seminémada, los
habitantes del Valle de Oaxaca comenzaron
a establecerse en poblados permanentes.
Entre 1400 y 1150 a.C. la mayoria de esos
poblados probablemente consistian en
asentamientos de no mds de 50 a 300 perso-
nas. Entre 1150 y 850 a.C. cuando los pri-
meros signos de una desigualdad heredada
comenzaron aapareceren aquella sociedad,
el poblado més grande en el Valle tenfauna
poblacién estimada de 1000 personas (Mar-
cus y Flannery 1996: cap. 8).

Comunidades de estas dimensiones no
pudieron estar integradas por el mismo
sistema de parentesco que habfa sido propio
delas sociedades mds pequeiias y sencillas,
que las habfan precedido. La sociedad, en
este tipo de aldeas, en todos los ejemplos
conocidos, ha empleado una variedad de
sistemas sociales y rituales para lograr su
integracién. Uno de los sistemas mds
frecuentes haconsistido en crear unaficcién
que consideraque lamayoriade las familias
en la comunidad comparten un antepasado
comun, ain cuando no sea asi. En tales
sistemas, las familias se relacionan entre si
(Fig. 1) porantepasados cercanos, aquellos
que murieron recientemente y que atn son
recordados, y (Fig. 2) por antepasados re-
motos, quienes son considerados como fun-
dadores de los linajes o como héroes semi-
divinos, algunos de los cuales pueden ser
ficticios.

Joyce Marcus
Universidad de Michigan, Ann Arbor

Fig. 1. Méscara miniatura (didmetro 3 cm.) de
San José Mogote. Esta miscara es lo suficiente-
mente pequefia como para haber sido utilizada
sobre una figurilla; las mdscaras grandes se lo-
calizaron en y alrededor de las Casas de los
Hombres en la fase Tierras Largas (1400-1150
a.C.).

Losantepasados fueron particularmente
importantes para los zapotecos de Oaxaca
(Marcus 1978: 174; Marcus y Flannery
1994: 58). No es sorprendente que nosotros
encontremos evidencias de rituales que
involucran a los antepasados tan pronto
como la vida organizadaen aldeas comenz6
en el Valle de Oaxaca. Como en muchas
partes del mundo, sin embargo, los rituales

! Este articulo es una versién revisada de “The importance of Context in Interpreting figurines”,
. originalmente publicado en 1996 en Cambridge Archaeological Journal, tomo 6, no.2, pp. 285-291.
Agradezco a Chris Scarre y a la revista su permiso para traducir parte del articulo para su publicacién
en esta revista. También agradezco a Maria de los Angeles Romero Frizzi su traduccién.




que involucran a los antepasados muestran
una dicotomiaa lo largo de las lineas feme-
nina o masculina (Marcus 1993). Los hom-
bres se comunicaban con sus antepasados
lejanos y con los fundadores de los linajes
(especialmente con los antepasados mascu-
linos) en rituales que tenian lugar en la
Casa de los Hombres, un espacio separado
delasunidades habitacionales. Las mujeres,
en cambio, se comunicaban con sus antepa-
sados cercanos (especialmente con antepa-
sados femeninos); tales rituales tenfan lugar
en la casa. En Oaxaca, uno puede ver esta
dicotomia debido a que los poblados del
periodo Formativo Temprano y Medio, que
fueron excavados en el proyecto de la
Universidad de Michigan (San José Mogote,
Barrio del Rosario, Huitzo, Fabrica San
José, Tomaltepec, Abasolo, y Tierras Lar-
gas) fueron estudiados por unidades cultu-
rales -casa, solar, elemento, edificio ptibli-
co, basurero, etc. Esta estrategia, aplicada
enlaexcavaci6n, nos permiti6 verel contex-
todelosartefactosrituales y de losdiferentes
elementos localizados.

El ritual de los hombres

Nuestros datos arqueoldgicos sugieren
que el ritual que tuvo lugar en y alrededor
de la Casa de los Hombres consistia en el
sangramiento de partes de su cuerpo con
navajas de obsidiana o espinas, y en el uso
de mdscaras e indumentarias ceremoniales
(Fig. 1), y en‘el uso de plantas narcéticas
como el tabaco mezclado con cal. Debido a
que la Casa de los Hombres que nosotros
excavamos era muy pequefia e insuficiente
para albergar a todos los hombres de la co-
munidad, sospechamos que esa casa era
usada dnicamente por un cierto grupo de
hombres, tal vez “los totalmente iniciados™;
hombres que periédicamente se reunfan
paraconducir losrituales, celebrar las cose-
chas y la caza, y tomar alucingenos antes

de realizar incursiones sobre otros poblados
(Marcus y Flannery 1996:87).

Las Casas de los Hombres de 1300-800
a.C., de las cuales hemos encontrado por lo
menos diez ejemplos, nunca tuvieron
artefactos domésticos. Significativamente,
enellas nuncaencontramos figurillas peque-
fias, s6lidas, hechas de barro, en un contexto
primario (Drennan 1976; Marcus 1989).
Aunque generalmente estas Casas de los
Hombres se encontraban limpias, como si
las hubieran barrido, algunas veces conte-
nian mascaras, navajas de obsidiana afilada
que podian habersido usadas para sangrarse
algin miembro del cuerpo, y pozos cons-
truidos Ilenos con polvo de cal del tipo que
generalmente se mezclacon tabacoen polvo
para emplearse en rituales (Alcina Franch
1993: 84-85; Pacheco Cruz 1960; 111).

El ritual de las mujeres

Los datos de este periodo sugieren que
mientras que el ritual masculino era proba-
blemente exclusiveo -limitado alos totalmen-
te iniciados- el ritual femenino erainclusivo,
se realizaba en cada casa.

Elritual de las mujeres se realiz6 por lo
menos en tres dreas: lacasamisma, el solar,
y los edificios cercanos, como la ramada,
asociados con la casa. Estos espacios pare-
cian constituir la esfera del “ritual feme-
nino™. Nuestras excavaciones revelan por
lo menos dos actividades rituales en esta
esferafemenina. Unaeralaadivinacién por
agua (finfjaaya niga en zapoteco), que se
realizabaarrojando granos de maiz o frijoles
a una pila llena de agua (ver la ilustracion
mim: 1) (Marcus 1993). La otra era la co-
municacién con los antepasados que habfan
fallecido recientemente. Este tltimorito se
realizaba haciendo pequedas figurillas de
barro (Fig. 2) que podfan colocarse for-
mando escenas; y podfan dirigirse a ellas
por su nombre. Estas figurillas proporcio-

abanun lugaratravésdel cual los espiritus
:;e Jos antepasados muertos en fechas recien-

tes podian regresar.
Adivinacion

Vamos a comenzar nuestra _di_scu;ifin
sobre el ritual femenino con la adw_ma_cmn,
la cual por analogia con las descr_lpcmnes
del siglo X VI, podia haberse realizado en
una tina especial, excavadaen el solar dela
casa. Hemos encontrado huecos del tamafio
de una tina grande, como de un metro de
didmetro, que posiblemente fueron emplea-
dos con este fin. Estos huecos tenian un pi-
so de barro, lo suficientemente grueso para
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contener agua, y luego fueron impermeabi-
lizados mediante una capade cal, posterior-
mente fueron pintados conunode los colores
asociados con “los cuatro rumbos” del uni-
verso prehispdnico: rojo, amarillo, blanco
0 negro.

Descubrimos dos tinas en el solar de la
Unidad Habitacional C3 en el sitio de San
José Mogote, fechadas como de 1000 a.C.
(Flannery y Marcus 1994: Fig. 14.2). Una
tina era roja, mientras que la otra, a 3 m. de
distancia, era amarilla. La tina pintada de
rojo tenia un didmetro de 1.2 m. y estaba
excavada unos 5 cm. en el suelo. Para im-
permeabilizarla fue cubierta con una capa
de cal y asi contener agua; después fue pin-

Fig. 2. Figurillas de la fase Tierras Largas, alaizquierda una mujer y
a la derecha un hombre. Fueron encontradas en Hacienda Blanca,
Oaxaca (Ramirez Urrea 1994). El cabello de la mujer tiene QOs hoyos
o perforaciones, posiblemente para que por ellos pasaran listones de
colores que podian afadirse a su tocado. El hombrg porta un casco
utilizado por los hombres durante el periodo Formativo (ver Fig. 12).



tadade colorrojo con hematita specular. La
tina pintada de amarillo era similar en todos
sus aspectos excepto en el color (Marcus
1989: 186-187). Si alguna vez existieron
cuatro tinas, cada una pintada de un color
diferente y dedicadas a cada una de las cua-
tro direcciones, noes posible saberlo puesto
que las principales dreas del patio han sido
destruidas por construcciones mds tardfas.

Tales tinas podian llenarse de agua para
arrojar ahi los frijoles o los granos de maiz.
Sabemos por documentos del siglo XVI
que las mujeres que adivinaban se sentaban
en un petate y echaban los granos de maiz,
notando si ellos se sumergian en el agua o
flotaban en grupos de 2, 3, 5 6 13 (Marcus
1993). Este usodel aguapararepartir grupos
de granos se usaba para adivinar las causas
de las enfermedades que afectaban a los
miembros de la unidad doméstica, para de-
terminar si un dia especial era propicio para
realizar la siembra o para contraer matri-
monio o para darle su nombre a un recién
nacido.

La manufactura de las figurillas

Un segundo ritual de gran importancia
en la actividad de las mujeres, evidente-
mente realizado en el mismo contexto de
las unidades domésticas del periodo
Formativo, fue la peticién alos antepasados
que habian fallecido (principalmente mu-
Jeres) para que les guiaran, el ritual se reali-
zaba en, o cerca de, la casa donde los ante-
pasados habfan vivido. Es probable que
creyeran que el espiritu de un antepasado
en particular, habitaraen lapequeiia figurilla
durante el rito para el cual habia sido elabo-
rada; no parece haber existido un intento
serio para lograr que cada figurilla se pare-
ciera a una sola persona puesto que no pu-
sieron mucho cuidado en el modelado de la
cara. Dedicaron mucho més tiempo reali-
zando los elaborados tocados de la cabellera
(Fig. 3, 4), los ornamentos o las sandalias

(Fig. 5); elementos que pueden indicar el
status del antepasado, o sea a la persona
social o su grado de edad (prepuber, en
edad de contraer matrimonio, casada o de
edad avanzada). Indicar el grado de edad de
la mujer era evidentemente visto como al-
g0 mds importante que hacer la cara indivi-
dualizada de cada persona; de hecho, lama-
yoria de las caras son estereotipadas.

Un estudio realizado en varias culturas,
enfocado en el andlisis de la manufactura
de las figurillas en la etapa de las aldeas
(Marcus s/f.) sugiere que la falta de indivi-
dualidad es tipica. Para tales culturas, los
antepasados incluyen atodos los miembros
de la comunidad que han fallecido, incluso
a los bebés y a los parientes m4s j6venes.
Todos han pasado a un mundo donde no se
envejece o no hay individualidad; todos los
que mueren vienen a ser parte de un grupo
corporado sin cara (Marcus s/f). Por lo
tanto no hay necesidad de hacer que las ca-
ras se vean como de ancianas, ni de hacer
cuidadososretratosen el sentido occidental.
Como las figuras en los cédices prehispa-
nicos, las caras de las figurillas son todas
estereotipadas aun cuando el tocado de su
cabellera y los ornamentos varian. Cada fi-
gurilla era un antepasado especifico tnica-
mente cuando se dirigfan a ella por su nom-
bre. Después del ritual, se rompian y dese-
chaban (entre los desperdicios de la unidad
doméstica) paraque nadie fueradela familia
las pudiera usar.

Los zapotecos del Valle de Oaxaca tie-
nenunalarga historiade ritosque involucran
alos antepasados (Balsalobre [1656] 1892;
Cérdova [1578] 1942; del Paso y Troncoso
1905, TomoIV). Estos antepasados, llama-
dos penigolazaa o be’ne gwldse, “la gente
antigua de las nubes” (de la Fuente
1977:347; Marcus 1978: 174; Romero
Frizzi 1996:75) podian interceder en favor
deuno, con los poderes sobrenaturales como
El rayo (cociyo). Larelacién, sin embargo,
era reciproca. Los descendientes Vivos te-

Fig. 3. Mujer con un elaborado peinado realizado separando el pelo en partes y trenzandolo (Unidad

El ritual femenino en las aldeas...

habitacional C3, San José Mogote). Tales figurillas parecen haber sido hechas por mujeres que sat_)_ian
exactamente como realizar tales peinados en otras mujeres, como sus hermanas menores y sus hijas.

nian que invocar a los antepasados por su
nombre, realizdndoles ofrendas y recorddn-
doles sus continuas responsabilidades sobre
sus descendientes; a cambio, los antepasa-
dos ayudaban y guiaban a los vivos.

El periodo de la sociedad igualitaria

Durante la fase Tierras Largas
(1400-1150 a.C.) no hay evidencia de que

hayaexistidoenlasociedad unadesigualdad
heredada (Marcus y Flannery 1996: cap.
7). Las pequefias y sdlidas figurillas de
aquel periodo son predominantemente fe-
meninas, muchas figurillas tienen elabora-
dostocados en sucabelleracomolos usados
por las mujeres zapotecas en edad casadera.
Estos tocados se muestran con tanto detalle
(atin la parte trasera del tocado) que las
figurillas deben de haber sido hechas por

Fig. 4. Mujeres con elaborados tocados, la de la izquierda proviene de la fase
Tierras Largas y la de la derecha de San José Mogote. La mujer dg la derecha
tiene perforaciones en su pelo de tal modo que se podian afiadir Ilswn_es asu
peinado (muchas mujeres zapotecas actualmente contindan usando listones

trenzados con su cabello).
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o Hisusmeyer

Fig. 5. Figurilla de una mujer de alto
status del Barrio del Rosario en Huitzo,
lleva un pectoral, aretes y sandalias

cuidadosamente hechas. Fase Guadalupe
850 - 700 a.C.

mujeres quienes sabian exactamente c6mo
arreglar el cabello de otras mujeres, como
sus hijas o sus hermanas j6venes. Las figu-
rillas que muestran mujeres embarazadas
generalmente no tienen tocados elaborados.
Tradicionalmente, las mujeres casadas por-
taban tocados mds conservadores (Fig. 6).

También se han encontrados pequefias

figuras de animales que, comparadas con

Fig. 6. Mujer con un peinado sencillo; su
pelo estd partido a la mitad y trenzado.
Este peinado es propio de las mujeres
zapotecas casadas actualmente.

las femeninas, son pocas. Entre las figurillas
de animales se han hallado perros y pjaros.
El papel de las figurillas de animales en los
rituales es mds enigmatico, aunque el sacri-
ficio tanto de pdjaros como de perros era
algo comtin en Oaxaca (Marcus y Flannery
1994:60-61), y nosotros localizamos los
que parecen ser entierros de perrosen varias
aldeas del Formativo.

La aparicion de rangos heredados
Durante la fase San José (1150-850

a.C.), vemos los primeros signos de la
existencia de una sociedad organizada por

J. KLAUSMEYER
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rangos o jerarquias y por el hecho que ese
rango sea heredado. Esto aparece en bienes
suntuarios y en otras lineas de evidencia
(Marcus y Flannery: 1996: cap. 8) (Fig. 7).
La diferente posicién del cuerpo en los
entierros y en las pequeiias figurillas de es-
te periodo, parecen hablar de la existencia
de personas de autoridad y de gentes subor-
dinadas (Marcus 1966). La autoridadparece
reflejarse en las figurillas que representan
hombres adultos (y en los entierros) senta-
dos con sus manos sobre sus rodillas . Un
nimero mucho mds grande de figurillas
(tanto femeninas como masculinas) aparece
con posiciones que parecen reflejar una

Fig.7. Figurilla de un hombre sentado con sus piernas cruzadas en una posicion de autoridad.
Stafigurilla fue encontrada en el Entierro 35 en Tomaltepec, Oaxaca, y puede representar a
un antepasado de alguna importancia (fase San José). Altura 8.1 cm. (Redibujado a partir de

Whalen, 1981: lam. 49).
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actitud de respeto o un saludo respetuoso,
totalmente extendidas con los brazos cruza-
dos sobre el pecho (Fig. 8). Correspondien-
do con esto, se localiz6 un ndmero grande
de entierros de hombres y mujeres, sepul-
tados en esta posicion, totalmente exten-
didos, con la cara hacia abajo y sus brazos
doblados sobre su pecho. Encontramos que
todas las figurillas que estdn sentadas y con
las piernas flexionadas en una forma firme
(Fig. 9) y todos los entierros que muestran
las piernas cruzadas o herméticamente fle-
xionadas son de hombres, lo cual es muy
significativo.

Asumimos que la diversidad de posi-
cionesde las figurillas durante este periodo,
refleja el hecho de que, como en todas las
sociedades organizadas por rangos, unas
mujeres tuvieron antepasados de un status
relativamente alto y otras antepasados de
un status relativamente bajo. En particular,
es sorprendente la similaridad entre las fi-
gurillas y los entierros.

La recuperacién de todas las figurillas
€N una escena

En el contexto de unaresidencia de alto
status de San José Mogote, la Casa 16-17,
encontramos cuatro figurillas, arregladas
€n una escena que fue enterrada abajo del
piso. Sospechamos que esta escena repre-
senta un entierro miltiple de un hombre de
alto status, con tres sirvientes o ayudantes
que lo acompafiaban ayudéndolo en cual-
quier cosa. Tres de estas figurillas muestran
la posicién que es mds comiin en este
periodo, su cuerpo estd totalmente exten-
dido, con los brazos cruzados sobre su pe-
choy en unaposicién de sumisién y respeto
(Fig. 10). Colocado en la parte superior de
estas tres figurillas se encontraba un hombre
ildulm €n posicién sentada. Aunque peque-
Noen tamaio, el arreglo es similar a aquellos
entierros de jefes del sitio de Coclé en Pa-
namd. El entierro 26 en Coclé (Lothrop

J. fﬁausmeye,.
Fig. 8. Figurilla en posicién de obediencia y

respeto, con sus brazos cruzados so
(San José Mogote). Altura 15 cm.

bre s, pecho.

J. KLAUS MEYYER.

rig. 9. Figurilla que representa a un hombre
consus brazos apretadamente cruzados sobre
su pecho, probablemente se trata de la repre-
sentacién del bulto mortuorio de un antepa-
sado. Altura 8.5 cm.

1937: Fig. 31; Marcus y Flannery 1996:
Fig. 97), por ejemplo, muestra al jefe sen-
tado sobre una capa de veintitin subordina-
dos con sus cuerpos totalmente extendidos.

La desaparicién de las figurillas

En Oaxaca, las figurillas pequefias
alcanzaron su clfmax en nimeroentre 1150
y500a.C. Después disminuyeron en nime-
ro y fueron reemplazadas por otras efigies
diferentes (Fig. 11, 12). Parece probable
que su desaparicién se relacioné con el sur-
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Fig. 10. Cuatro figurillas que fueron encontradas
formandounaescena, laque posiblemente mues-
trael entierro de un hombre de alto status sepul-
tado en una posicién sedente, colocado encima
de tres subordinados suyos que muestran una
posicién de sumisién. (Elemento 63, Casa 16,
San José Mogote)

gimientodel estado zapoteco, unasocieda}d
enlacuallos antepasados de la gente comun
ya no eran tan importantes como habialn
sidoantes. Invocaralos antepasados tpda\qa
eraimportante, pero ahoraerael espiritu de
los nobles y de los antepasados reales elq_ue
se invocaba. Elaboradas urnas funerarias
con efigies de reyes y reinas difuntos, algu-
nos de ellos con sus nombres en glifos, fue-
ron colocadas en las tumbas reales (Cas_o y
Bernal 1952; Marcus 1983: 144) La adivi-
naci6n continué siendo importante, pero
comenz6 a ser conducida por especialistas
de tiempo completo, como los sacerdotes,
y en los templos. El surgimiento del grupo
de sacerdotes zapotecos, altero pmf’un‘da-
mente ¢l papel de las unidades domesticas
en los rituales de la gente comuin y redujo el
papel de las mujeres que no pertenecian 3 1‘:
élite para comunicarse con los antepasados
difuntos. )
En la interpretacién de las figurillas, e!
contextoarqueoldgicoes crucial. Los textos
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(jeroglificos o etnohistéricos) pueden ser
guias invaluables. Sino hubiera sido por el
hecho de que todas las figurillas que
estudiamos, se localizaron en contextos
especificos, tales como casas, las inme-
diaciones de las unidades domésticas, los
solaresy otros elementos, nunca hubiéramos
sabido qué tan cercanamente se asociaban
las mujeres y sus unidades domésticas, Y
sinlosdocumentos etnohistdricos zapotecos
de los siglos XVIy X VII, nunca nos hubié-

ramos dado cuenta que la desaparicién de
las figurillas de los registros arq ueolégicos
posiblemente tenfa poco que ver con cam-
bios en los estilos o con la popularidad de
esos artefactos, en cambio se relacionaba,
€n gran parte, con €l surgimiento de la so-
ciedad estratificada, en laque los sacerdotes
de tiempo completo monopolizaban los ri-
tos relacionados con los antepasados mas
importantes,

leﬂﬁ;\l\.

ii‘sfn"’_‘i“h

J. Klausmeyer

Fig. 11. Urna funeraria de Monte Alb4n, representa a un antepasado envuelto para su entiepro (Monte
Albén periodo I. La posicion de los brazos cruzados es similar a la que se puede apreciar en Jas
figurillas de la fase mas temprana de San José, como en las Figuras 8 y 10.

1ino en las aldeas...

3. KLAUSMEYER

sobre sus piernas
Fig. 12. Bscultura ceramica de Cuilapan, muestraaun joven noble zapoteco, ijerg‘;d%i’?:];;i;l;ug porta
cruzadas en posici6n de autoridad (Monte Alban periodo II, 150 a.C _.1.50‘ no en la figurilla de la
€ similar al que vemos en varones de periodos mucho més tempranos, com
derecha en 1a Figura 2.
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Exploracién de una tumba prehispanica en el sitio Llaadzie en la

comunidad de Mitla, Oaxaca.

: Sk

Atendiendo a la denuncia de un intento de
saqueoaunaposible tumbaen un dreacercana
a la zona arqueol6gica de Mitla, lugar situado
en limite oriental de los Valles Centrales, en el
Valle de Tlacolula (Fig. 1), se procedio a rea-
lizar una inspeccién. Como resultado de ésta,
pudimos observar los vestigios de una tumba
arqueolégica que fue parcialmente destruida

Nelly Robles Garcia
Guillermo Molina V.
Centro INAH Oaxaca.

en un intento de saquear su contenido, igual-
mente el agua de las lluvias habfan acarreado
sedimentos que se depositaronenel interior de
lamisma. Laimagen que percibimos es la de
unatumba, parcialmente excavadacon barreta
yporlomismodestruidaunapartede lacubier-
tay con un hoyo practicado en su interior. En
este agujero se encontraban depositados abun-
dantes huesos y fragmentos de cerdmica (Fig.
2).

\

Sitie “Lioadzd’ y Tumba

Fig. 1.- Localizacion del sitio Llaadzié y la tumba en relacién a la zona arqueolégica y poblacién de Mitla.
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Fig. 2.- Fotografia que muestra la concentracién de los restos humanos al momento del hallazgo de la
tumba 1-95.

La tumba se halla situada aproximada-
mente a 2 km. al Este de la actual zona ar-
queolbgica, en un drea de monticulos aiin
sin explorar denominado en zapoteco,
Llaadzié, que significa “Lugar de casaanti-
gua”. Por lacerdmicaasociadaalatumbay
alos restos 6seos, la cronologfa se sitia al-
rededor de 1,400 afios d.C. (Postcldsico;
Monte Albdn V) (Fig. 3).

Este trabajo tiene por objetivo presentar
las caracterfsticas arquitecténicas de este
espacio funerario, ademds del andlisis de
!os restos 6seos humanos, as{ como una
Interpretacién sobre la reutilizacién de la
tumba en la época precolombina.

Excavacion

Durante el rescate de la tumba prehispa-
nica fue evidente la gran concentracién de
material osteolégicoen sumayoria humano,
por lo que nuestra tarea de exploracién y
recuperacién de estos materiales en el
campo, fue larga.

La tumba se encuentra orientada Oeste
-Este, iniciamos la excavacién por 4rea
central -lugar del pozo de saqueo- a 50 cm.
del muro W, misma que se encontraba muy
alterada. El contenido fue hallado a 80 cm.
de profundidad con gran concentracion de
fragmentos de huesos, de 1o que se deduce

‘ﬂm-—!.
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MITLA 95 SITIO LLAADZIE

UBICACION DE LA TUMBA -85
CROGUIS :ANTJIE GROTHE ROSWITHA KOENITZ.
FECHA: 28-03- @3

Fig. 3. Croquis sin escala del sitio Llaadzié de Mitla y localizacién de latumba 1-95. El sitio es un complejo
de monticulos y plataformas que enmarcan la presencia de un patio central.

por sudistribucién que fueron enterramien-
tos secundarios a pesar de ser removidos
durante el saqueo y redepositados por los
mismos saqueadores.

Con la limpieza del espacio central es-
tuvimos en la posibilidad de observar que la
arquitectura de la tumba corresponde con la
de los edificios postclasicos de Mitla, es de-
CIr, presenta como acabados piedras pulidas
cortadas de forma geométrica y ensambladas
en péneles definidos.

En el extremo Oeste de la tumba se en-
conlraron pocos restos Gseos, lomds notable
fue elhallazgo de un craneo humano locali-
zadoanivel del piso, este créneo se encontré

colocado sobre su coronilla, es decir, con
los orificios de la base y oidos hacia arriba.

En un tramo localizado entre 1.20 y
1.80 m. sobre la pared Norte de la tumba
(tomada lamedida desde el extremo Oeste)
apareci6 una ofrenda consistente en sels
vasijas de cerdmica, mismas que presenta-
ron las siguientes formas:

Figura A.- 1 vasija - cajete de pasta gris-
Figura B.- 1 vasija de pasta gris.

Figura C.- 1 sahumador de pasta café.
Figura D.- 1 vasija tripode de pasta gris
Figura E.- 1 florero pequeno.

Figura F .- 1 cajete miniatura.
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MITLA 95 i
SITIO LLAADZE

TUMBA 1—95

OBJETO NUM.B
EXCAVO.NELLY ROBLES G,
DIBUJO. .GABRIELA GARCIA C.

Fig. A. Cajete de pasta gris sin decoraciones.

MITLA B= o ! 2 3 sam,
TR oo e
TUMBA I-98 e

OBJETO NUM. e
EXCAVO._NELLY rROBLES .
DIBUJO. . GABRIELA GARclA ©.

Fig. B. Cajete de pasta gris sin decoraciones.

-ion de una tumba prehispanic;

DO, - GABMELA 3ARCLA C.

Fig. C. Sahumador de pasta café. Este tipo de objeto se utilizaba como contenedor
para quemar resina ** copal como parte del ambiente funerario.

LA @B
ml:ll'-lo —LAADZIE
TUMBA |- 98
OBJETO NUM.4
ExcAavV O.oNglLLY ROBLES G.
DIBUJO. ~GABRIELA GaRC A C.

: ¢ 5 e Aal Valle de Oaxaca.
Fig. D. Cajete tripode de pasta gris caracteristico de la época postclésica del Valle de
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SITIO LLAADZIE

TUMBA 1-98

OBJETO NUM.2 o ! 2 = sam.

ERCAVO,  NELLY ROBLES O e e —

OIBUJG . GABRIELA GARCIA C

Figura.— E.

MITLA 98

81 TIO LLAADZIE °

TUMBA -85, ! = > Seom.
OBJETO NUM.1 P e e —

EXCAVO--NELLY ROSLES G.
DIBUJO.- BABRIEL A GARCIA C.

I igs Ey i, Obje i T i i
. F. jetos en miniatura de pasta café. Tanto las ollitas ¢ pequenisimn ( ]'g es fueron
()h' ~ - i - i " om(} IOS u is1 5 Ci 2!

jetos cominmente asociados a los contextos funerarios en el Valle de Oaxa(:lal 0N :

Asociado aesta ofrenda se encontré un
ande depdsito de huesos di_\’ersos, sin
aparente relaci6n anatémica, mismo que se
amplié hacia toda la cabecera Este de la
tumba, formando una capa de 80 cm. de es-
pesor. Eldepdsitocontuvo 25 crdaneos (mas
otros fragmentos), huesos largos, vértebras,
costillas, huesos delamanoy de los pies,sin
aparente relacién anatémica, el tinico ele-
mento primario fue una columna vertebral
asociadacon algunas costillas que se locali-
aron a nivel del piso de la tumba.

Ia tierra del interior de la tumba fue
cernida completamente para localizar pe-
quefios huesos, dientes y posibles objetos,
la calidad del relleno fue variable, en partes
eraarcillacompactada y en otras tierra are-

Exploracién de una tumba prehispinica...

nosa muy suave, lo que nos indica posibles
inundaciones de este espacio funerario en
épocas pasadas y recientes.

También es necesario sefialar que el es-
tado de conservacion de los restos es de re-
gular a mala, esto debido en gran parte a
que la tumba sufri6 filtraciones de agua,
como ya fue sefialado, ademds del saqueo,
otro de los factores es sin dudala constante
reutilizaci6n de latumba en tiempos prehis-
panicos, tal como lo atestigua la acumula-
cién de los restos Gseos.

La disposicién de los huesos humanos
sin guardar ninguna posici6én anatomica y
la cantidad de éstos nos ubica en una forma
secundaria de entierros, tal vez por un uso
intensivo de la tumbalos restos 6seos de las

v Pk N————
_agam
s Sl
= e
e |

(K — —_—— — — \
KA MITLA 95 SITIO LLAADZIE J

_._____‘___-_-_-__‘_.-_._'_7 S - s el = i ___’
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> TUMBA |- 95 PLANTA
[ Useseume | e )
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12- 4.- Planta arquitectdnica de la tumba 1-95. Se muestran en su interior también dos grandes lajas

ue fu :
que Tueron encontradas en el contexto del piso.

—
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MITLA 95 SITIO LLAADZIE .

Figura— B

DTS N n SR s

: Al_ZADOD PARED ‘]_?AJR
DIBUJO G .GARCLA .

(ENTMADA).
FECHA:®& - |V - Q8

Fig. 5. Alzado de la pared Sur mostrando la gran laja de la entrada original. Esta tumba es notable tam-

bién por el fino acabado de sus piedras de construccién.

inhumaciones previas se hicieron a un lado
sin ningin cuidado, o bien, que en un mo-
mento se hayarealizado unentierro miiltiple
cuyos esqueletos fueron removidos y/o sa-
queados en una época més tardia.

Arquitectura

Los muros de la tumba son ensambles
integrados por piedras de formas geométri-
cas talladas, mostrando estilo artistico igual
aaquel que se desarrollaen los muros de los
conjuntos monumentales de Mitla. Laplanta
y los cortes se ilustran en las figuras 1 a 8.

La planta de la misma es de forma rec-
tangular midiendo 2.30 m. x 1.20 m, o sea

que representa unasuperficie de 2.76 metros
cuadrados.

La cubierta estuvo formada por tres la-
Jas orientadas N-S, las medidas promedio
de éstas fueron: 1.30 m x .40 m.

Al excavar una cala al exterior del muro
Sur de la tumba, en su parte media, al interior
aparecié un elemento remetido como nicho;
para descartar la posibilidad de que ésta fuera
la entrada original se realiz6 una pequefia ex-
tension de la excavacion consistente en una
calade 60 x 60.cm. y un metro de profundidad.
El ;‘esul!ado fue negativo, loque laubicacomo
tinicaposibilidad de acceso ala tumbael remo-

ver las lajas de la cubierta cada vez que fuera
necesario reutilizarse.

Exploracion de una tumba prehispanica...

MITLA 95 SITIO LLAADZIE J

s TUMBA | @B
Figura.— (=71 N ROBLES.
ERCoy N g RGiA

ALZADO PARED W-E
FECHA: S5-IV -85

Fig. 6. Alzado de 1a pared Este-Oeste mostrando detalles de la construcci6n con piedra tallada y las

dimensiones a profundidad de la tumba.

Esta tumba es similar en ubicacién, for-
ma y acabados a la del sitio de El Guaje
también en Mitla, misma que explor uno
de los autores en 1989 (Robles 1991).

El sitio Llaadzie

Durante el tiempo de la excavacién rea-
lizamos también un recorrido sistematico
Por el sitio con el fin de determinar su for-
may surelacién con la tumba, se realizé un
croquis del mismo, éste estuvo a cargo de

{08 autores agrade S :i6n de las estudiant

i s cen la colaboracién de las e
Universidaq Libre de Berlin en los procedimientos de ¢ o oo
nifacio Bautista Aragén de Mitla, Pablo Martinez, Carlos Aguilar Lara y Pe o
AH Oaxaca, por ayudar en el proceso de excavacion de los restos encontrados en la

sefiores: B
Centro IN&

es Antje Grothe, Peggy Goeede y Roswitrtl’a
rescate de la tumba, Asf mismo, la colabo

un grupo de estudiantes de la U_niver51dad
Libre de Berlin, quienes se ofrecieron com;)
voluntarios para los trabajos del rescate.
El sitio se encuentra ubicado al Este de
la zona arqueolégica de Mitla, aproxima-
damente 2.5 km. del Grupo del Norte, con
el que se encuentraen linearecta (ver cro-
quis de ubicaci6n en Figura 3). 2
Esta 4rea se denomina en zapoteco
Llaadzie, que quiere decir Lugar de c‘qi-:
antigua segin el Sr. Bonifacio Baulmta
oriundo de la poblacién de Mitla. Se tra

Koentiz de 1a
racion de los
o Santos, del
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MITLA 95 siTi10 LLAADZIE

=

ALZADO PARED W |
FECHA 8- v-om |
e - L /

TUMBA I-98
EXCAVO:N. ROBLES
DIBUJO: G. @aRClA

Figura. — 7.

Fig. 7. Alzadodela pared Oeste de la tumba 1-95 mostrando Ia composicién del muro lograda a través
del uso de piedras de diferentes dimensiones y cortes.

de un pequefio asentamiento en el que se
observa un 4rea nuclear compuesta por una
plaza hundida rodeada por monticulos al
Estey Sury por plataformas al Oeste y Nor-
te (ver croquis), estas estructuras son b4si-
camente de piedra y rellenos de tierra. La
tumba se encuentra en el 4rea habitacional
que rodea el niicleo del sitio, esta drea se
éncuentra muy erosionada por efecto de la
actividad agricolaa que se hadestinado: sin
embargo, se observa abundante material
culturalen lasuperficie, Durante el recorrido
S¢ recolect6 una muestra de elementos de
Superficie. Al igual que el sitio £/ Guaje
feportado en 1991(Robles op. cit.), el sitio

Llaadzie es un pequefio asentamiento del
periodo postclasico ubicado al lado Este de
la zonamonumental de Mitla. También por
su distribucién, consistente en una plaza
rodeada de tres plataformas, es probable
que presente ocupacién més temprana. Sin
embargo, para asegurar esto tendrian que
realizarse trabajos de exploracioén inten-
SIVOS.

La presencia de estos asentamientos
periféricos ala Zzona monumental nos hace
SUpOner que pequefios barrios complemen-
taroneldreaurbana de Mitla, probablemente
cada uno con funciones especificas en el
desarrollo econémico de la comunidad.

[ MITLA

95 SITIO LLAADZIE

J

CAVO'N.ROBLES

TUMBA -8
g“-_}.loi a. gARCIA.

rws. [

FECHA 5- V-95

ALZADO MURO E. }

Fig. 8. Alzado de la pared Este. Se muestra igualmente la calidad de la talla de la piedra y del delicado

disefio de los muros.

Ofrenda asociada a la tumba

Como se mencion6 antes, la tumba pre-
sent6 una ofrenda de por lo menos seis ob-
Jetos de cerdmica, que fueron los encontra-
dos por nosotros. Ignoramos si durante el
Saqueo aparecieron otros objetos, lo quees
casi seguro segiin las huellas de esta ilegal
actividad. .

Elmateria] recuperado consisti6 de seis

objetos-vasijas colocadas en la pared Norte
de la tumba, Todas ellas corresponden a ti-
pologfasreconacidas del periodo Postcldsi-
€0.Como se observa en las figuras AalaF,
MINgUna es de manufactura sumamente ele-

gante o cuidadosa, como se esperaba dada
lahechuramuchomuy estéticade los acaba-

dos arquitect6nicos.
Analisis del material osteolégico

El andlisis bésico de los restos 0S€0S
consiste en identificar el nimero de 1nd1:;;
duos recuperados de esta tumba, detern;ll ot
el sexo y su edad al morir; se tomaron ésias
nas medidas métricas de Iz_a.s unidades =
para conocer sus dimensmnefs. _10 Qlflfsicas
permite conocer las caractenstlczrll.‘_s =74
comolatalla, larobustez, etcétera. talil; s
serealiz6 laidentificaci6n de las patoiog



Cuadernos del Sur

y la frecuencia con que se presentan en los
materiales, conlo cual se obtiene una visién
de las condiciones de existencia.

Determinacion

Craneo: Se revisaron 25 crdaneos in-
completos, asi como 7 fragmentos también
del craneo, lo que significa un nimero mi-
nimo de 32 individuos. En ladeterminacién
de la edad al morir los indicadores fueron:

-Laerupciénde losdientes (Ubelaker 1978).
-Grado de obliteracién de la sutura esfeno-
basilar (Genovés y Messmacher 1959).
-Grado de cierre de las suturas endocra-
neales y ectocraneales (Ferembach et.
al.,1979,originalmente,Vallois 1937;
Meindl et.al. 1985).
-Desgaste dentario (Lovejoy 1985).

Los dos primeros indicadores son con-
fiables y utiles en el caso de individuos in-
fantiles y subadultos, es decir hasta los

veinte aios aproximadamente. Por otro lado
el cierre de las suturas crineales y el desgaste
dental son criterios para los sujetos adultos;
aunque menos confiables, estos nos permi-
tirdn ubicar los crineos, sobre todo en los
adultos medios (35-55 afios) en donde se ha
visto su efectividad.

Para la determinacion del sexo en los
craneos se tomaen cuenta losrasgos dimor-
ficos, es decir los rasgos anatémicos que
son “propios” de cadasexo (Krogman 1962).

Asi, después de que la serie de craneos
hasido diagnosticada en cuanto al sexoy la
edad, los clasificamos en grupos de edad
(Hooton 1947), la serie queda tal como se
aprecia en el cuadro 1.

Mandibula: Todas las encontramos se-
paradas de los crdneos, en total son (n=26)
mandibulas entre completas y fragmenta-
das. Enladeterminacion del sexo, se utiliza-
ronlosrasgos dimérficos. Asi generalmente
las mandibulas masculinas presentan inser-

CUADRO 1
EDAD Y SEXO DE LOS CRANEOS ANALIZADOS.
Aios Masculino Femenino Indeterminado Total
Adolescentes 0 0 0 0
(13-17)
Subadulto 0 3 0 3
(18-20)
Adulto joven 1 2 0 3
(21-35)
Adulto medio 6 9 11 26
(36-55)
Adulto avanzado 0 0 0 0
(56-75)
Senil 0 0 0 0
(76-X)
Totales i/ 14 11 32
_—____;

; ~adas, sobre
iones musculares muy marcadas,
f:,ﬁg en laregion goniacay en las ramas as-
cendentes, éstas son més altas, anchas y
cuadradas, mientras que las femeninas sue-
Jen serlocontrario.(Bass 1987; Schutkows-
ki 1993). e
La edad se determind por el brote de lqs
piezas dentales (Ubelaker 1978). La distri-
bucién por sexo y edad al morir se observa
en el cuadro 2.

Esqueleto Postcraneal: Porlo general,
los huesos largos sobre todo los de las ex-
tremidades superiores ¢ inferiores, se con-
servan mejor en contexto arqueolégico,
porloqueconsideramos, que, paralaestima-
cién del niimero minimo de individuos ha-
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llados en la tumba se utilizardn estas piezas
Gseas; sin embargo, en otro apartado (pato-
logfas) se hard mencién de otros segmentos
postcraneales.

La primera etapa consiste en separar y
agrupar cada una de las unidades éseas, en
el caso de los huesos pares, lateralizarlos,
esdecirsepararlos por lado (izquierdo y de-
recho), al terminar, se hizo el recuento de
los elementos éseos por lado, ya sea que es-
tuvieran completos o fragmentados, gene-
ralmente de los huesos correspondientes a
las extremidades como ya se menciond.
Asf se obtiene el inventario y por tanto la
estimacién del ndmero minimo de indivi-
duos de este osario (cuadro 3).

CUADRO 2

EDAD Y SEXO EN MANDIBULAS

Femenino Masculino Subadulto Adulto Total
14 13 1 27 55
CUADRO 3
INVENTARIO DE LAS UNIDADES OSEAS.

Unidad ésea Derechos Izquierdos Total
Himero 29 28 57
Cibito 29 25 54
Radio 14 20 34
Fémur 28 22 50
Tibia 26 19 45
Peron¢ 13 22

2
Total 139 123 262 |
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Estimacion del niimero de individuos

Se contaron todas las unidades 6seas por
lado, se seleccioné el hueso que presentara
la cifra mayor, la cual se toma como el ni-
mero minimo de individuos (NMI), como
puede observarse en el cuadro anteriortanto
el himero y el fémur en su lado derecho tie-
nen casi la misma cantidad (n=28 y n=29
respectivamente). Sin embargo, como ya
sabemos, son los créneos (n=32) los que
proporcionan el niimero de personas inhu-
madas en esta tumba.

Determinacion de la edad al morir

En este caso utilizamos los criterios
propuestos por Bass (1987:161) y al igual
que los créneos, los agrupamos en la clasi-
ficacién de Hooton (1947:742). Enlos hue-
sos largos se ha observado un grado de
error considerable en la determinacién de
la edad sobre todo de individuos adultos.

Se crearonlos grupos de edad en sujetos
infantiles, juveniles y adultos, tomando en
cuenta dnicamente los fémures del lado

derecho, no sélo por ser unas de las piezas
Oseas mds representadas en este osario, si.
no también por ser las méds completas, a di-
ferencia de los cibitos y himeros- (ver
cuadro 4).

Tomando en cuenta el cuadro 4, 1a muestra
se distribuye de esta forma: no tenemos in-
dividuos infantiles, solo tenemos un indi-
viduo subadulto (3.5%), mientras que tene-
mos 27 adultos (96 %), de los cuales la ma-
yoria se sitda de los 30 a 40 afios de edad.

Determinacién sexual

En el diagnostico del sexo se utilizan
dos técnicas basicas: el morfol6gico y el
métrico. En este caso por la naturaleza del
material -el ser un osario y por tanto corres-
ponde a elementos 6seos aislados la exac-
titud estard en funci6n de si las piezas Gseas
estdn completas. El andlisis morfol6gico
consiste entomar en cuentaaquellas caracte-
risticas en las que se acentiia el dimorfismo
sexual, como son el tamafio, robustez, las
huellas de inserciones musculares, dngulos
de torsién, el tamafio de los céndilos y de

las articulares, elcéterz (Ba.ssh| 1987).
isis métrico, éste se basaen
anbtencuam?éarll 2:‘.’1neééliertm‘» medidas para aplicar
o f:llas discriminantes propuestas para

mmn mesoamericana (L6pez 1969).
Asf se utilizaron los rasgos morfolégi-
en la determinacion sexual' de_ estos
c;:t’nriales,quedando lamuestradistribuida

como se observa en el cuadro 3.

Por otro lado, el cuadro 6 muestra los
resultados del andlisis métrico y ademds se
con lo obtenido a partir de carac-
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Como puede verse en el cuadro_ 6, no
existe gran diferenciaen el dia_gnésﬂ_co del
sexo por medio de las dos técnicas; sin em-
bargo habrfa que ver los resultadps en una
muestra més grande. Es necesario aclarar
que el ndmero de huesos utilizados aqui co-
rresponde a los completos y por lo tanto
funcionaron para el andlisis métrico.

La estatura

La estatura siempre es la carac{erfstica
que més llamalaatenciéndelas poblaciones

CUADRO 4
EDAD Y PORCENTAJES EN BASE A LOS FEMU RES DEL LADO
DERECHO
Afios Nimero %
Segunda infancia 0 0
(4 a 6 afios)
Tercera infancia 0 0
(7 a 12 afios)
Juveniles 1 2.8
(13 a 18 afios)
Adultos 27 97.2
(més de 21 afios)
Totales 28 100.

teres morfolégicos.
CUADRO 5.
EDAD Y SEXO EN BASE A LOS FEMURES DEL LADO DERECHO.
Anos Masculinos Femeninos Indeterminado Totales
0
Segunda infancia 0 0 0
(4 a 6 afios)
Tercera infancia 0 0 0 0
(7 a 12 afios) 1
Juveniles 0 1 0
(13 a 17 afios
Adultos 11 16 0 27
(21 a 55 afios)
Totales 11 17 0 28
CUADRO 6
ERES
DETERMINACION SEXUAL POR CARACT
MORFOLOGICOS Y FUNCIONES DISCRIMINANTES
Se Fémur derecho Himero derecho
o CM.  FD. cM.  FD.
Masculino 4 2 2 0
Femenino 7 9 5 7
Eotales 11 11 7 7 1B




humanas, también es un rasgo de interés
antropolégico en el estudio de grupos ya
desaparecidos. La talla es el reflejo de la
base genética, pero influyen factores me-
soambientales principalmente los condicio-
nantes sociales, como es el nivel socioeco-
némico el cual determina el acceso y clase
dealimentaci6n, actividades fisicas, y nivel
de estrés de trabajo y morbilidad, lo que
afecta la expresion final de la talla.

Ladeterminaci6n de la estatura se llevé
acabomediante las longitudes de los huesos
largos de acuerdo con Comas (1976:412),
se aplicaron las férmulas y tablas de Geno-
vés (1966:111); siendo el fémur la pieza
Oseamds confiable, se utilizé el lado derecho
porrepresentar amads individuos, obtenien-
do los resultados siguientes: en mujeres,
observando 8 fémures, vemos que laestatura
media es de 1.46 mts.; para los hombres se
registraron 5 fémures con una estatura media
de 1.56 mts. En general lo que vemos son
estaturas tantoen hombres como en mujeres
que coinciden con datos obtenidos anterior-
mente para Monte Alban (600 - 800 afios
d.C.),donde el promedio de estatura era de
1.47 mts. en mujeresy 1.59 mts. en hombres.
Para restos de Yagul, que es un sitio del
Postcldsico y del Valle de Tlacolula, un si-
tio cercano a Mitla, la estatura obtenida fue
de 1.60 mts. para hombres, mientras que
para mujeres fue de 1.50 mts. (Romero,
1970). Es necesario comentar que se utilizé
otratécnica, lade Pearson (1898) que es pa-
rapoblaciones vivas de los Estados Unidos
de Norteamérica.

Patologias

Dentro del analisis antropofisico, se
contempla el registro de los padecimientos,
su frecuencia, la identificacion y sus posi-
bles causas. La presenciay el tipo de las en-

ermedades en una poblacién puede reflejar
las condiciones de existencia, lo cual es

producto de la susceptibilidad individual a
las enfermedades (herencia), y de los facto-
res sociales que condicionan el surgimiento,
propagacion intensidad y control de las pa-
tologias.

Durante el andlisis paleopatolégico, la
primera etapa es el registro y descripcién
de las lesiones en el hueso seco, siendo el
diagnéstico la parte mds complicada, ya
que, por una parte hay enfermedades de
origen distinto que producen lesiones Gseas
muy parecidas, por otro lado se tiene que
discernir si el padecimiento es posible causa
de muerte o solamente de morbilidad.

En los restos 6seos recuperados de la
tumba detectamos como los padecimientos
mds frecuentes a las lesiones osteoarticu-
lares, padecimientos bucales tales como
atricion (desgaste), caries, periodontitis,
etcétera, procesos inflamatorios, reacciones
peridsticas, lesiones trauméticas y un posi-
ble caso de osteomielitis, también observa-
mos enfermedades de tipo nutricional como
la criba orbitalia e hiperostosis pordtica.

En los 32 créneos (entre incompletos y
fragmentados) estudiados, 19 presentan
huellas patoldgicas, de los cuales 12 perte-
necen a mujeres y 7 a hombres, mientras
queen losrestantes 13 no se observaalguna
patologia (ver cuadro 7).

Mandibula: las 26 mandibulas presen-
tan rastros de enfermedades, algunas leves,
caries de los dientes, otras mas severas,
abscesos .Estas sonmostradasen el apartado
padecimientos bucales.

Huesos Postcraneales: En huesos
largos sobre todo de las e xtremidades vemos
que la mayorfa presentan un estado patol6-
gico, desde ligera periostitis (inflamacién),
hasta unaposible treponematosis (enferme-
dad de tipo infeccioso): se puede ver en el
cuadro 8 el nimero de huesos patolégicos,
y los no patolégicos.
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' CUADRO 7
RELACION ENTRE LA EDAD Y SEXO Y LAS PATOLOGIAS EN CRANEO
Edad ogi No patolégicos
Patologicos
3 Masc. ;em.g Indet. Total Masc. Fem. Indeter. Total
1
Subadulto 0 0 0 0 0 1 0
0 0
Adulto joven 1 2 0 3 0 0
Adulto medio 6 10 0 15 1 1 10 12
Totales: 7 12 0 18 1 2 10 13

Como vemos en el cuadro 8, del total de
huesoslargosanalizados(238),el 34% muestra
evidencia de haber sufrido una enfermedad en
algtin momento de su vida. De los 51 fémurf:s
revisados, 19 (37%) de ellos presentan algiin
padecimiento, siendo once mujeres y ocho
hombres los casos. De las 45 tibias revisadas
tenemos que 19 (42%) tiene algiin tipo de en-
fermedad de los cuales tenemos doce hombres
y siete mujeres. En cuanto a los hiimeros ve-
mos que de los 58 registrados el 45% se en-
cuentra en un estado patoldgico, teniendo tres

individuos masculinos y quince femeninos;
tenemos 49 ciibitos de los cuales el 34% tiene

algin tipo de enfermedad, estando cinco hom-

bres y nueve mujeres representados. Tenemos

un total de 35 radios de los cuales un 25%

muestra procesos patolégicos, de este porcen-
taje cuatro son mujeres mientras que otros cua-
tro son hombres. A manera de resumen vemos
quelas tibias juntocon el himeroson las piezas
6seas de las extremidades (pierna y brazo res-
pectivamente) que mas porcentaje de huellas
de enfermedades evidencia; en el caso de']a
tibia se ha observado su sensibilidad (a dejar
huella) a las reacciones periGsticas las cuales
son generalmente producidas por procesos
infecciosos (Goodman et. al. 1984).

CUADRO 8
Elemento Patolégicos No Patolégicos

Masc. Femg.I Indet. Total Masc. Fem. Indet. Total

Der.lzq. Der.lzq. Der.lzq. Der.zq. Der.Izq. Der.Izq.
32
PRRREES 8 3 00 19 5 7 8 10 1 1 =
Tibia Rl g b9 St a el o 2 28
Himero TR Sy R BT S T
P 3 6 30 17 2 3 5 1 1 8 i
B 2 2 01 9 2 4 5 5 4 S

Tot. 220 24 7D | 82 17 S 38 37 20 2
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Artritis

Estas lesiones son causadas principal-
mente por problemas biomecénicos y proce-
sos degenerativos es decir se producen cam-
bios en lacomposicién del hueso conforme
avanza la edad; estos cambios son lo que
definen alaosteoartitis comoun rompimien-
to del hueso pr6ximo a su superficie arti-
cular, por lo que también se le conoce como
una enfermedad degenerativa de las arti-
culaciones.

Podemos observar en el material osteo-
16gico estudiado varias de estas lesiones,
generalmente se manifiesta en forma de
rebordes 6seos (osteofitosis) que circundan
las superficies de las articulaciones, encon-

tramos diferentes grados de manifestacion,
desde pequefios rebordes hasta fusién y
destruccién del cartilago articular de las
piezas Gseas. En cuanto a las vértebras re-
cuperadas observamos que un 30% presenta
osteofitosis en diversos grados.

En la mandfbula N° 13 de una mujer
(45-49 afios) se nota en el gonio izquierdo
un proceso artritico, mientras que en la N°
22 (mujer, 45-49 afios) la artritis se produce
de manera severa en el céndilo derecho
(ver foto 1.)

En huesos largos podemos ver como
unatibia(laN°1)y laasignadacomola No.
3ben sus extremidades presentan osteofito-
sis, sobre todo en las articulaciones. El fé-
mur izquierdo N° 1 de un individuo joven

Foto 1. Mandibula N° 13. Artritis (mujer 45-49 afios).

steofitosis y huellas de parcial
fut:fgg t:aoz el iliaco, en otro caso (fémur N°
11) se puede ver la se\teridad de un proceso
artritico (ver foto 2). Sin embargo fueenlos
ciibitos -hueso del antebrazo- donde se re-
{straron més casos (seis) con i_mellas de
osteofitosis, mientras que en radios la pro-
porcién fué menor.

Afecciones Bucales

Los padecimientos mas comunes son
las caries, abrasién (desgaste) dental, asf
como la periodontitis, abscesos, pérdida de
los dientes, en menor cantidad también se
registré defectos del esmalte.

En las 26 mandibulas podemos observar
algiin tipo de padecimiento, siendo la atri-
cién de los dientes la mas comiin, desde ca-
soscon ligerodesgaste (MandibulaN® 9),de
una mujer adolescente, hasta casos de des-
gaste severo con la exposicién de la pulpa
dentarialo que provoc6 una infeccién gene-
ralizada como en la mandibula N° 6 de un
hombre adulto (36-40 afios) y lamandibula
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N° 13 de un individuo femenino de unos 45
afios, Encontramos que doce de las mandi-
bulas (46%) presentan pérdida de uno o va-
rios dientes permanentes antes de la muer-
te, ya que presenta reabsorcién alvéolar, es
decirregeneraci6n del tejido 6seo de los es-
pacios en donde se insertan los dientes, te-
nemos el caso de una mujer adulta (mandi-
bulaN°5). Lascaries también se encuentran
presentes sin embargo es dificil de cuan-
tificar debido al desgaste de la cara oclusal
de lamayorfa de los dientes donde general-
mente se localizan las bacterias de la caries,
menos comunes lacaries del tipodegollante,
que se localiza en el cuello del diente como
vemos en la mandibula N° 8, en su tercer
molar (ver foto 3).
En los maxilares, podemos observar la
pérdida de los dientes antes de la muerte,
otra vez los abscesos, caries y sobre todo
atricién de la caraoclusal (que es lasuperfi-
cie del contacto entre los dientes inferiores
y superiores), asi vemos que el craneo (N°
1) de una mujer de 36 a 45 afos presenta
pérdidaantemortem de casi todas las piezas,

Foto 2. Fémur izquierdo N° 10. Artritis en el trocanter mayor.



Foto 3. Mandibula N° 8. Caries degollante en el tercer molar derecho.

en el mismo tenor encontramos el crineo
(N° 4) de una mujer con alrededor de 45
anos de edad que presenta la pérdida de to-
dos los dientes.

Sefialamos que laatricién de los dientes
fue también bastante comiin, la cual tiene
sus grados, desde muy ligera hasta muy
severa, como es el caso del maxilar del cra-
neo (N° 5) perteneciente a un individuo fe-
menino de unos 35 afios de edad, existe un
desgaste severo de la denticién, lo cual
afectahastala parte mds interna de los dien-
tes, con lo que se provoca un proceso infec-
Cioso y un abeeso, es decir destruccion del
diente tal como se observa en los molares
(foto 4). En el craneo (N° 10) de una mujer
de unos 45 aiios notamos un conjunto de

padecimientos, caries avanzadas en canino e
incisivo lateral izquierdo, ademas de abscesos
y pérdida de los molares y premolares (ver
foto 3).

Treponematosis (Sifilis)

Las infecciones treponematosas son
producidas por la bacteria treponema palli-
dum y se refleja en cuatro estados de diag-
nostico: la sifilis congénita, la sifilis con-
génita tardia, sifilis adquirida (venérea) y
pinta. ;

Aqui en especial nos interesa describir
la sifilis del tipo venéreo, la cual por ser
transmitidasexualmente afectaaadolescen-
tes y adultos, la forma de la lesién en el
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Foto 4. Craneo N° 5. En este detalle del maxilar se puede observar el desgaste de los
dientes, asi como la pérdida antemorten de los dientes. :

Foto 5. Créneo N° 10. En maxilar y béveda palatina s¢ puede observar la pérdldfl
antemorten de los dientes y la vascularizacion respectivamente, caracteristicas dela
Ureponematosis.
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hueso es como una vascularizacién del
tejido 6seo mds exterior (periostio) lo que
demaneramds sencillahay un engrosamien-
to (periostitis), ademds de que el hueso ad-
quiere unaforma granulosaen su superficie.
Generalmente este tipo de lesi6n se localiza
con mas frecuencia en tibias (hueso de las
piernas),de hechotenemos unatibiaderecha
(N°23) de un individuo masculino de unos
35 afios de edad, con proceso inflamatorio
muy avanzado (ver foto 6); también se ven
afectados las claviculas, radios, ciibitos. La
sffilis en el créneo se desarrolla en los pa-

rietales y el frontal, se diferencia de las
otras expresiones de sifilis porque afecta y
destruye las regiones nasales y del paladar.

Enel casode los maxilares examinados,
lo que enseguida llama la atenci6n es que
unacantidad considerable de estos han per-
dido los dientes, con reabsorcién alveolar
total ademds de una apariencia porosade la
béveda palatina, siendo estos sujetos relati-
vamente jévenes, como se observa en el
crdneo N° 10, se trata de una mujer sobre
los 40 afios de edad, el caso extremo lo ve-
mos en el anteriormente descrito crdneo N°

Foto 6. Tibia derecha N° 23, Comparacidn entre tibia normal (derecha) ¥ una con
treponema, nétese la vascularizaci6n de esta tltima.

rteneci6 a una mujer de unos 45

:;;; l:;,] Ef'lad (foto 7).También el crdneo

1) de unamujer de alrededor de 40 afos

14 afectado de la misma manera en la re-

i6n de la béveda palatina,

g En general son varios los crdneos que

temente estan afectados porsifilis vené-

reaen etapas de desarrollo temprano, los cua-

les ya fueron descritos. Esto que puede asu-
mirse como posible causa de muerte,

Reacciones Peridsticas

Lasreacciones peridsticas son procesos
comorespuestaacondiciones de tipo infec-
ciosooinflamatorio. Un problemaaenfren-
tares que las respuestas del esqueleto (lale-
sion) son muy semejantes sison producidas
por enfermedades de origen infeccioso o
inflamatoria. En el caso de este material
también se tuvo cuidado en registrar si las

Foto 7, Craneo N° 4, Detalle de la béveda palatina donde se observa pérdida antemorten de todas las
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lesiones estaban activas o curadas en el mo-
mentode lamuerte de los individuos; obser-
vamos que el fémur y el himero registraron
mds casos, sin embargo es la tibia donde se
observan los sintomas mas severos de este
proceso, ver la tibia N° 5 de un individuo
adulto con un estado inflamatorio (periosti-
tis), mientras que la tibia N° 23 nos muestra
vascularizacion total del tejido éseo siendo
la reaccién peridstica, precisamente eso,
unareaccién aotra patologia, latreponema-
tosis en este caso.

En los hiimeros (hueso del brazo) tene-
mos once casos de los cuales los mds severos
son el N° 10 derecho y los N°5 y 17, del la-
doizquierdo (ver foto 8). Los radios (hueso
del antebrazo), presentan ligera reacci6n
periéstica en cuatro casos. En los ctibitos
(el otro huesodel antebrazo) tenemos cinco
piezas, lo que representa el 4 a 5 por ciento
del total de los huesos largos.

iezag : :
B dentales, una de las caracterfsticas del posible treponema.
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Foto 8. Himero izquierdo N°5. Reaccién peristica a mitad del hueso, que se expresa como una clase

de inflamacion.

Traumatismos

Las lesiones traumadticas clinicamente
se clasifican en fracturas, quebramientos,
heridas causadas por armas, dislocaciones,
problemas biomecanicos, ademss de las
inducidas por enfermedades tales como
osteoporosis y osteoartritis (Ortner y
Putschar 1981).

Generalmente las fracturas son ms co-
munes en costillas, vértebras y huesos lar-
£os ademas de que son mds f4ciles de regis-
trar; también se evalda si la lesién muestra
signos de actividad o de curacién. Tenemos
lesiones por fractura en tres fragmentos de
costilla costales con evidencia de curacién
(foto 9), asi como el radio derecho de una
mujer adulta con una posible fractura al ni-
vel de la tuberosidad radial, (foto 10); hay
un cubito izquierdo de una mujer adulta

con una fracturaa la mitad de 1a di4fisis con
huellas de curacién.

Hiperostosis Porética
(Criba Orbitalia)

La hiperostosis porética en el esqueleto
es producto de la anemia, la cual es conse-
cuencia a su vez de ladeficienciaen la pro-
duccién de células rojas sanguineas. La
causa de estas deficiencias est4 asociada a
anormalidades genéticas de lahemoglobina,
asfcomode tipo nutricional, considerindose
este dltimo como la causa primordial en la
etiologfa de la hiperostosis (Stuart-Maca-
dam 1987a;1987b).

La hiperostosis porética se observa co-
mounalesi6n (ddndole al hueso una aparien-
cia de coral), que se localiza en el techo de
las orbitas -cribaorbitalia- del hueso frontal,
asf como en los parietales y epifisis de los
huesos largos (Stuart-Macadam 1989).

Revisando el material osteoldgico de la
tumba nos encontramos que cinco de los
treinta y dos crdneos entre incompletos y
fragmentados, algoasicomoel 15%, presen-
tan diversos gradosde anemia (hiperostosis

Foto : ; & ai » muestran
910 9. Costillas toréxicas. Conjunto de costillas de diferentes individuos que
ACturas ya curadas, con aceptable alineacion.

Exploracion de una tumba prehispéinica...



Foto 10. Ciibito derecho N° 7. Fractura hacia la
extremidad distal, con una alineacién correcta
aun puede verse el callo 6seo (lesién sanada).

porética), como puede verse en el crdneo
N°® 1, de una mujer de 36 a 45 afios donde
apenas es perceptible, mientras que en el
craneo N° 3, de un hombre de casi lamisma
edad (39-45 afos) es notable su desarrollo

D ——

en el techo de las 6rbitas (foto 11). Para fi-
nalizar quisiera sefialar que no es muy co-
mun encontrar huellas por deficiencia de
hierro en adultos, siendo mas comin en ni-
fios y adolescentes debido a que las deficien-
cias nutricionales (hierro en este ¢aso) son
mas susceptibles en edades més tempranas,
Yy por lo tanto de reflejarse en la osamenta.

Conclusiones

A manera de resumen podemos sefialar
que los restos Gseos recuperados en el res-
cate realizado en la tumba se tratan de en-
tierros secundarios (desarticulados), perte-
necientes a 32 individuos representados
por el mismo ndmero de craneos dando por
resultado el nimero minimo de individuos
(NMI), de los cuales 15 son mujeres (46%),
8 hombres (25%), mientras que 9 no pu-
dieron ser determinados (28%). En cuanto
alaedad, como puede verse , la mayoria de
losindividuos son adultos medios (90.6%),
s6lo se reconocen fres subadultos femeni-
nos, representando el 9.3% (cuadro 1).

Observamos que las evidencias de pade-
cimientos mds comunes en el esqueleto de
los individuos, es la osteoartritis sobre todo
enlacolumna vertebral, siguiendoen menor
medida en las articulaciones de los huesos
de las extremidades.

Por otra parte, como ya fue sefialado,
algunos crneos, en especial sus maxilares
muestran pérdida de todas las piezas denta-
les, con reabsorcién alveolar completa, lo
cual no es muy comun en individuos relati-
vamente j6venes, 1o que nos lleva a pensar
que sufrieron un padecimiento, conocido
como sifilis ( treponematosis) del tipo vené-
reo. A mayor abundamiento sobre el tema
especifico de la presencia de sifilis en la
época prehispénica, tenemos reportado en
1953 evidencias de laenfermedad en huesos

Foto 11. Créneo N° 3. Detalle del techo de las 6rbitas (oculares) donde tenemos la criba orbitalia, que

es la regién donde el hueso parece coral.

procedentes de Zaculeu, Guatemala. Werr
Goff (1953) analiz6 los craneos de una co-
leccidn completa del sitio y encontré dos
con evidencias de osteitis con lesiones des-
tructivas compatibles con un diagnéstico
de sifilis. Igualmente M4rquez Morfin
(1996) se refiere a la presencia de la enfer-
medad en el México precolombino.

Asi, de manera general, las enfermeda-
desexaminadas en los restos 6seos de Mitla
entipoy grado de afectacién son muy simi-
lares a Jas reportadas en otras colecciones
0seas de sitios de los Valles Centrales de
Oaxaca (Hodges 1986) asi como del 4rea
Maya (Marquez 1982).

NCuanto alaestatura, latallapromedio
para las mujeres fue de 1.46 mts., mientras
dueenlos hombres fue de 1.56 mts., coinci-
diendo con tallas obtenidas de muestras de

Onte Albdn, no asi con las tallas resultantes

" Yagul unsitio contemporaneoy cercano
2 Mitly,

anica,..
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Al principio de este articulo, sefialamos
que la acumulacién de los restos 6seos era
notable, y desde un principio sospechamos
que el nimero de individuos seria alto en
relacion a las dimensiones de la tumba, se
ha observado en tumbas similares que el
numero de personas inhumadasesde 6a 10
(Caso 1969; Romano 1974; Romero 1983).

Esta situacion es explicable cuando se

observa cierto patron de reutilizacion de
los espacios funerarios, es deci‘r se ve como
una practica comiin la utilizaci6én continua
de las tumbas en periodos de tiempo relati-
vamente largos como se puede atestiguar
en la famosa tumba 7 de Monte Albén (Ca-
50 1969), conunaocupacién desde el ClaS{—
€0 (200-900 afios d.c.) que se extiende has-
ta el Postcldsico (900-1521 afos d.C.), lmiil
situacion similar se observa en las Iullle}b
de sitios como Huijazoo en el \_:ullc de El:ld.
Yucuitay Montenegro en la Mixteca (Mén-
dez 1986; Robles 1988; Acosta y Romero
1992).



Este “patr6n de reutilizaci6n continua”
de las tumbas explica en parte la gran canti-
dad de restos 6seos humanos hallados, sin
embargo y siguiendo este razonamiento se
supone que en un momento dado algunos
entierros son removidos o retirados para
colocar los restos de un individuo recién fa-
llecido; en el caso de esta tumba en Mitla,
la alta densidad de inhumaciones puede ser
explicada por una parte, porque en el mo-
mento de mayor acumulacién de cuerpos,
el drea donde se sitia la tumba fue abando-
nada o inhabilitada, o por lo menos la tum-
ba en sf, por lo que ya no fueron retirados
mds restos 6seos. Otra explicacién -de va-
rias que se pueden argumentar- es que los
cuerpos o ensu defectolos huesos secos (ya
sin los tejidos blandos) fueron colocados
simultaneamente o en un breve periodo de
tiempo provenientes de un contexto arqueo-
16gico primario ajeno a esta 4rea, lo que se
reflejaen el aparente desorden de las piezas
6seas dentro de la tumba. Es preciso anotar
que en ¢l piso de la tumba se hallé un entie-

rro parcialmente articulado, es probable
que se trate de una inhumacién primaria
original,

Esindudable que el hallazgo de la tumba
que aqui se reporta representa avances en
dos aspectos de la investigacion del drea de
Mitla. Uno es la l6gica de la distribucién
urbana dividida en drea central y barrios.
de los cuales, los dos hasta hoy conocidos
(El Guaje y Llaadzie) han presentado
similitudes en los sistemas constructivos
de sus tumbas y en sus tratamientos fune-
rarios.

El otro aspecto es la presencia de abun-
dantes huesos con evidencias de trepone-
matosis (sifilis), lo que nos hace pensar in-
cluso en la posibilidad de un caso de epide-
mia de tal enfermedad en este sitio. De ser
asf, la importancia de los hallazgos en la
tumba 1-95 delsitio Llaadzie reivindican el
valor del rescate arqueol6gico oportuno en
las tumbas prehispdnicas que se encuentran
en vias de saqueo por toda la superficie del
estado de Oaxaca.

Exploracion de una tumba prehispanica. .,
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Tributo y territorio en el Lienzo de (

sueven

cibuto ¥ territorio en el Lienzo de Guevea.!

* En los ltimos anos se ha visto un pro-
mejnuo en c[ estlfdlo de las antiguas
escrituras de lacivilizacién zapoteca, como
subdisciplina de la Arqueologia y la Etno-
historia de la region de Oaxaca, México.
Durante el Clasico y el Postcldsico, cuando
Jlegé a florecer la gran metrGpoli de Monte
Albdn, los zapotecos utilizaron un sistema
de escritura que consistia en jeroglificos
colocados en columnas que acompaiiaron
representaciones figurativas en relieves,
frescos y cerdmica; este procedimiento es
comparable con la escritura maya pero el
cardcter de los signos es muy propio. Ya
muy tempranoen el curso de sus trabajosen
Monte Alban, el arque6logo mexicano Al-
fonso Caso se interes6 por estos signos, ha-
ciendo un primer inventario y disefiando
una nomenclatura que todavia estd en uso
(1928).2 Investigadores modernos como
103’9& Marcus, Gordon Whittaker y Javier
Ureid han continuado esta labor. Como el

Michael Oudijk y Maarten Jansen
Universidad de Leiden,

corpus de esas inscripciones es mucho mas
limitado que el de la epigrafia maya, el
avance de lainterpretacion ha sido atin mas
lento y dificil. Al menos una parte de estos
textos e imdgenes registra actos de los go-
bernantes: conquistas y alianzas matrimo-
niales.

Durante el proceso de decaimiento de
Monte Albén a fines del Clésico se desarro-
116 una serie de sefiorios zapotecos, de los
que Zaachila, llamado Teozapotlan por los
aztecas llegé a ser el mds importante. Al
mismo tiempo la escritura jeroglifica fue
reemplazada por una forma de pictografia,
sistemadesarrolladoenel centro de México,
primero por lacivilizacién clasicade Teoti-
huacan y luego por los toltecas en el Postcl4-
sico temprano, para ser continuado y elabo-
radocomo parte crucial del estilo: “Mixteca-
Puebla”. Los ejemplos mds elocuentes y
famosos de este sistema pictografico son
los cddices (libros en forma de biombo),

' Este trabajo se enmarca en un proyecto de investigacion de diferentes documentos pictogrificos mexicanos,

; nﬂdﬁ en la Universidad de Leiden, y debe mucho al esfuerzo colectivo de todo un grupo de colaboradores
¥ "‘fmdl&nlm, entre ellos: Gabina Aurora Pérez Jiménez (lengua y cultura mixtecas), Bas Van Doesburg (Cédices
cuicatecos: Lienzo Seler I, Lienzos del drea de Coixtlahuaca), Hans Roskamp (Lienzos de Michoacdn), Maria Cas-

tafieda (Coq
(Lienzos

la.mnah
f“s mu&cﬁ[m‘

Importanges
ublicarg

ices del Centro de Mé xico), Rosanna Woensdregt (Historia colonial de Tututepec), Olivier Van Buren
del drea de Coixtlahuaca) y Laura Van Broekhoven (relaciones toltecas-mayas). Dentro del proyecto se
alencion especial a la obra del historiador oaxaquefio Manuel Martinez Gracida. Para este efecto recibimos
le ¥ profesional colaboracién de la Biblioteca Piblica del Estado de Oaxaca, Oaxaca, donde se conservan

Colaboradores de Caso en la arqueologia zapoteca fueron Jorge Acosta e Ignacio Bernal. Juntos

g‘ 1965) fIMportantes monografias y contribuyeron con articulos al Handbook of Middle fimerf'ran !mnlﬂ?f}:-v?ll
todals A luego estos estudios no se limitaron al sitio de Monte Albin, sino que se extendieron &fL‘- 5.11 1 . “"‘"a
I Tegion Vaxaqueiia. Roberto Gallegos realiz6 una excavacién en Zaachila en el principio de los afios _Se'%ma'
de log Obras de sintesis fueron: la editada por Paddock (1966) y el libro de Whitecotton (1977). El ”_‘??acm
en lag métodos y modelos tedricos de la Arqueologia se nota en la monografia de Blanton (1978), ast "2‘]‘;2
Signifies S fundamentales editadas por Flannery (1976) y por Flannery y Marcus (1983). Un nuevo |m;()94
Bhifics | Proyecto especial: “Monte Albdn” del INAH, dirigido por Marcus Winter (e.g. Winter et. al., 1994).



especialmente los que tratan de la historia
mixteca y azteca, asf como los que se cono-
cen como el Grupo Borgia y que tienen un
contenido religioso (mantico-ritual). El
mismo sistema fue empleado para registrar
informaciones en frescos, relieves, cerdmica
decorada y en lienzos (grandes telas de al-
godén).

Ahora, gracias a los esfuerzos de varias
generacionesde investigadores, tales textos
pictogréficos se pueden descifrar bastante
bien.* Los manuscritos pictograficos zapote-
cos, sin embargo, han recibido poca aten-
cién. Un primer inventario se encuentra en
el Centrode Manuscritos Pictéricos Indige-
nas de Mesoamérica, elaborado por Glass y
Robertson (1975), pero solamente recién
comenzamos atener unaidea general de es-
te corpus, por los estudios de Joseph White-
cotton (1990), Viola Koning (1993) y Mi-
chel Oudijk (1995).

Dentro del conjunto de manuscritos pic-
togréficos zapotecos, el Lienzo de Guevea
constituye unaexcepcion: es relativamente
famoso y ha atraido la atencién de los
investigadores desde el princi piode nuestro
siglo, porque no solamente contiene un

mapa del territorio sino también una lista
delosreyes zapotecos de Zaachilay Tehuan-
tepec. En cuanto a este doble contenido,
geogrifico e histérico, es comparable con

el famoso Mapa de Teozacualco (Caso,
1949),

* También fue Alfonso Caso quien puso el fundamento para la interpretacién de los Jj

El conocido investigador alemgy
Eduardo Seler, que puso el fundamento Pa.
ra el andlisis iconolégico del arte mesg.
americano, dedicé un extenso estudio al
Lienzo de Guevea en un articulo de 1906,
que fue publicado de nuevo en sus Gesq).
mmente Abhandlungen, tomo 3 ( 1908), pp.
157-193. El ensayo de Seler sigue siendg
actual y de gran valor, razén por la que fue
traducido al espaiiol (1986). En los afiog
ochenta diferentes aspectos del Lienzo de
Guevea han sido analizados por Victor de
la Cruz, Joyce Marcus, John Paddock y
Maarten Jansen.* Un nuevo examen, que
incluye la sintesis de los resultados princi-
pales de las investigaciones anteriores, fue
publicado por Joseph Whitecotton (1990,
cap. 5).

Sigue habiendo, sin embargo, una falta
de claridad en varias dreas ¥ una serie de
interrogantes y problemas noresueltos, Pre-
sentamos aqui un inventario critico.

Mientras nuestra comprensién general
de tales lienzos pictéricos va progresando,
es importante comprender el proceso for-
mativo de los manuscritos: muchos no son
creaciones ex nihilo. sino copias de docu-
mentos anteriores, que amenudo conservan
‘estratos’ antiguos. Entonces el anslisis
iconogrifico tiene que proceder en forma
arqueolégica, examinando 1a ‘estratigrafia’
interna del documento. Veamos c6mo este
método puede contribuira |a interpretacion

bros pictogréficos mixtecos.

Un censo de este acervo literario del México anti guo fue presentado por Glass y Robertson (1975). Para una

introduccion general a esta materia, véase por

ejemplo la monografia de Anders y Jansen (1988), asi como la

coleccion Codices Mexicanos publicada recientemente por el Fondo de Cultura Econémica en México.

* Véanse Marcus (1980), Cruz (1983) y Paddock (1

983), asi como los comentarios de Marcus y Paddock en The

Cloud People, obra editada por Flannery y Marcus (1983), pp. 301,308 y 308-313 respectivamente. Los tres

Presentan un andlisis pormenorizado de los diferentes aspectos del Lienzo, ese
discutiendo de paso la posible relacién con los individuos sepultados en [y Tumb
este dltimo punto y descubrié que los miembros de la llamada “dinastia de Xipe"” representad
(una crénica pictogréifica mixteca). pp- 33-35, y los seiiores de Zaachilaen la parte histérica
no solamente se parecen iconogrificamente, sino que son idénticos (Jansen, 1982, 1989),

h—___

ncialmente siguiendo a Seler y
a Ide Zaachila. Jansen parti de
aen el Cdice Nuttall
del Lienzo de Guevea.

5 de Guevea, tomando en cuenta
én los nuevos documentos y datos
rmiten reconstruir parte de la
""-"a de la produccién del documento y

fﬂffalﬂﬂm de documentos pictoricos
'-: ' ﬁ{pueblo al que se refiere el nombre df_:l
B o es Santiago Guevea, el actual muni-
inio de Guevea de Humboldt, que se en-
cuentraal norte de Tehuantepec (estado de
‘Qaxaca). El lienzomismo estdextraviadoy
Wﬂesolmnente en fotografiasy varias
; s. Las copias existentes contienen
; segtinlas cuales el original fue hecho
‘en 1540. Hay notables diferencias en cuanto
al estilo y algunos detalles importantes en
copias, de modo que para nuestro and-
€8 mejor verlas como versiones.

‘La versién mds conocida fue bautizada
Copia A. La conocemos en forma de un
lienzo de algod6n con dimensiones de 309
%98.5 cms. que ahora se conserva en la b-
vedade cédices de la Biblioteca del Museo
Nacional de Antropologia (MNA) en la
ciudad de México, bajo el nimero 35-1.°
Unaglosaexplica que esta Copia A fue pin-
tada en 1820, pero el lienzo en el Museo
Nacional de Antropologianoesaquel lienzo
Pintado en 1820, sino una copia de ella he-
chaen 1892, Porel uso del término copia se
Introdujouna gran confusionen los estudios,
Yaque no se distingue bien entre la Copia

original, que fue una copia hechaen 1820
¥ 1as copias posteriores que se hicieron de
esta Copia A de 1820.

Recién Bas Van Doesburg halocalizado

?’ analizado la correspondencia (en forma
Enel

atdl » también el
hec Catilo 64 na breve descripcién con dos fotos en blanco y negro. Véase la:‘: s
i3 gs‘;g'elgba:sn(si?} ( 1)92?;.1155:‘15 II.‘i:v::nzo ha 5|}:io publicado por Galindo y Villa(1905) y luego por Ed

Seler (li;&]

1908), Ia traducci6n espaiiola del articulo de este ltimo (1986) incluye una buena fo

Tributo v territorio en ¢l Lienzo de Guevea

de cartas y telegramas), sobre éste y otros
documentos, entre el gobernador de Oaxaca,
Gregorio Chédvezy el presidente de larepui-
blica, Porfirio Diaz, durante el anode 1891,
con motivo de la preparacion de la famosa
Exposicion Histérico-Americapa enMadrid
(1892). Enestacorrespondenciase encuen-
tra la documentacion del envio de la Copia
A de 1820 al presidente. El gobernador es-
cribe (el 10 de noviembre de 1891):

Sr. Presidente General Porfirio Diaz.

Mi querido General y amigo. El Jefe
Politicode Juchitdn (Manuel Mufioz
Gomez) me remite el codice del

pueblo de Santo Domingo Petapa,

el mismo que por este correo te en-
vio; y me dice que en este plano es-
tdn considerados los terrenos del
pueblo de Guevea pertenecientes a
Tehuantepec. Es una copia hecha f_:]
anode 1820, y estd tomada del origi-
nal (1540) que aiin existe, pero muy
deteriorado. Tiene el Jefe Politico
una relacion en zapoteco y en caste-
llano sobre quienes fueron los prime-
ros indios convertidos al cristianis-
mo. Se estd sacando en Juchitan co-
pia de ella, y luego que sea en mi
poder te la remitiré. Te suplico que,
cuando ya no te sea til el cédice
que hoy te remito, me lo d_evuelvas
para mandar sacar una copia para el
Museo, antes de tener que dev-:_}lvcrlo
a Juchitdn. Sabes que te quiere tu
amigo afectisimo y adicto subordi-
nado, Gregorio Chavez. (CPD, Car;
tas, leg. X VI, caja 29, no. 014489).

censo

tografia a color.
oducto de su

y Hopiks : '
iNvegtion 08 @ Bas Van Doesburg por habernos proporcionado la transcripeidn de este texto, p (1996). Para

1a pupy;

. o3 > SX1C0
Bacion en el Archivo Porfirio Diaz de la Universidad Iberoamericana en la ciudad deM;i:t el SuE
~ 6N de sus resultados, véase el articulo de Van Doesburg en este nimero de Cuademo:



Uria vez remitida a la ciudad de México
la Copia A de 1820 fue copiada por Basilio
Argil. Esta reproduccion fue enviada a la
exposicién de Madrid en el marco del afio
colombino (véase Paso y Troncoso, 1892),
y ahora se conserva en el Museo Nacional
de Antropologia (véase Glass y Robertson,
1975). Posteriormente J.S. Ledo hizo otra
copia -segtin parece de la reproduccion de
Argil- y ésta fue publicada por Lucio Men-
dietay Nufiezen 1949 y tomada como base
de los dibujos publicados por Flannery y
Marcus (1983). El original de la Copia A
fue remitido al pueblo de Santo Domingo
Petapa donde todavia existe. Durante una
visita al pueblo, Oudijk lo encontrd, asf co-
mo otra copia que en el pueblo se conoce
como el original. Por el estilo y unos ele-
mentos pictograficos estailtimacopiadebe
ser més antigua que la Copia A. Ambos
documentos se conservan en el Archivo de
Bienes Comunales de Santo Domingo Pe-
tapa. El verdadero original (1540) no lo he-
mos encontrado, ni en Guevea, nien Petapa,
ni en los archivos oaxaquefios, de modo
que por el momento lo debemos considerar
como extraviado.

La carta del gobernador de Oaxaca de-
muestra que un lienzo designado como la
Copia A de 1820 procede del pueblo de
Petapa, vecino de Guevea, y que a fines del
siglo XIX el original todavia estaba alli.
Como veremos, esta informacién se
complementa con otros datos encontrados
por Jansen en la obra inédita del historiador
oaxaquefio Manuel Martinez Gracida
(1847-1923): la transcripcién de un texto
espaiiol, la Probanza de Petapa,que proba-
blemente pertenece ala ‘relacién en zapote-
coy en castellano sobre quienes fueron los
primeros indios convertidos al cristianis-
mo’, a la que se refiere la citada carta de
Gregorio Chdvez. Oudijk encontré y trans-

cribié esta probanza en el pueblo de Petapa
y es la prueba de que el original que se
conserva en el archivo del pueblo es una
copia del siglo XVI que fue hecha cuando
se fundé el pueblo de Santo Domingo Peta-
pa. El original es una copia del verdadero
original que procede de Guevea:

[...] es mio de esthe tierra y para todo
de nosotro y de mas mis hijo y mi
fieto a donde resevimos de nuestro
fortuna delante del Sefior el que le
yama gosiohuesa antespasado hasi
dise mi ahuelo Real verdad mi man-
da nosotro Govierno Rigala y tabien
Goviernoque le yamadiuma Sapote-
ca xuana logobicha hermano Go-
vierno Rigala tiene a ustedes una
pinturay otra pintura tenemos cuida-
do aqui este pintura le llama diuma
sapoteca mapa para recebimos para
todos mi hijo y para toda la vida que
nasiero mi hijo y demds fiieto nin-
gunnu mi hijo nasio sale soverviano
puede a bender este tierra ningunna
no puede a pletear es neste tierra nin-
gunna pueblo no puede a pletear que
entrade nuestrotierralos dos nosotro
le mandaron yo govierno xuanalogo-

bicha asi le yama nosotro antespas
ado y tabien govierno que le yama
Rigala quebea que es berdad manda
aserlo a una pinturas le dexo para de

nosotroy lo otro se lo llebaron yo me

yama Govierno Rigalade quebea, se

le dexo una pintura de el pueblo San-

tiago quebea para resebimos para to-
dosmishijoy paratodos misnietoen

toda la vida a donde salga su comida
y su bebida mis hijos y mis fietos.

(Archivo de Bienes Comunales de
Santo Domingo Petapa, LibroNo. 2,

ff. 61r-v).

tes de explorar estos datos n;cv?s‘
tenemos queé recordar la existencia de otra
vmiat:f publicada también por Ec}uard
Seler, con el nombre de Copia B. La cono-
cemos por unafotoque reproduce un dibujo
en blanco y negro. La foto original -cuya
calidad supera con mucho loque muestrala
publicacién de Seler - se conserva hasta
ahora en el Instituto Iberoamericano en
Berlin.” Otra foto del mismo documento
ﬁx&éﬁcontrada en posesion de la Sra. Jane
Colburn y fue publicada por Paddock
(1983).“Eidihujoreproducidoporcstas fo-

tosasu vezfuetomadodeuna foto realizgda
:pot un trabajador del Instituto Geoldgico

de la Repiblica Mexicana. El dibujo pro-
bablemente fue hecho paraunapublicacion.
Ya que Selerllamé a este dibujo la Copia B
podemos concluirque €l pensé que eldibujo
fue el documento conservado en el pueblo.
Sin embargo, la verdadera Copia B es una
pintura a color, actualmente en el archivo
de bienes comunales del pueblo de Guevea
de Humboldt, donde fue fotografiada por
Michel Oudjik en 1995.° Juzgando por la
letrade las glosas y el estilo de los glifos de
las mojoneras en la parte superior, fue he-
cha en el siglo XVII o XVIIIL

A fines de la década de 1970 la biblio-
tecaria Carmen Cobas encontré entre los

’ Lafoto fue localizada por Michel Oudijk, quien solicit
Masson del Instituto Iberoamericano por su ayuda en
disposicion la reproduccién de ésta y otras fotografias.

Tributo y terrjtorio en el Lienzo de Guevea

papeles de Genaro Garcfa, en la Nettie Lee
Benson Latin American Collection (que
forma parte de la biblioteca del Institute of
Latin American Studies de University of
Texas en Austin), un par de fotografias que
nos muestran otra versién del Lienzo de
Guevea." Se trata de fotos, sin negativos.
Estas Fotos de Garcia muestran una pin-
tura sobre tela, un lienzo original, ahora ex-
traviado. Todo indica que se trata de una
pintura del siglo XVI, de modo que pensa-
mos que en estas fotos vemos el original,
hecho en 1540. Comparéndolo con las co-
pias mencionadas, establecemos que en
unos aspectos la Copia B es mds parecidaal
original que la Copia A (véaseel Apéndice),
lo que coincide con nuestra sopecha que la
Copia B fuera hecha en el siglo XVII o
XVIIL, mientras que la Copia A es una obra
més tardia, de 1820 (segin la glosa) y
muestra considerables modificaciones.
Cabe hacer hincapié en la distribucién
geografica de las dos copias: ‘B’ estd en
Guevea, mientras que ‘A’ proviene de Peta-
pa. En cuanto al original reproducidoen las
Fotos de Garcia, parece que no es el mis-
moque el original mencionadoenel telegra-
made Chavez a Porfirio Diaz yaque Chavez
dice que el original estaba ‘muy deteriorado’
y el lienzo de las fotos estd en muy buena

6 una copia. Nuestro grupo de estudio debe mucho a Peter
la biisqueda de este y otros datos y por poner a nuestra

" Esta foto fue encontrada por Michel Oudijk en el Museo Peabocy en Harvard (Accession No. 979-30, _Catﬂloguc_
Nos. N26825 A + B, P2456 [Inventory 20-76]) bajo la siguiente descripcion: Photog raph of a copy of a 16th century

lienzo, a wrin, i
. en document, Oaxaca, Mexico.
“En 1980 ¢l

arquitecto oaxaquefio Octavio Flores Aguillén lo envi6 al Comisariado Ejidal (Paddock , 1983, pP-

15y 100). Agradecemos a las autoridades de Guevea y a Enrique Avendaiio Rofino por su ayuda durante laestancid

¥y la investigaci it

10 g hisloﬁmén de Oudijk.
la famosa Cole
unade la

3 : § f - cllas
F mexicano Genaro Garcia (1867-1920) fue autor y editor de varias obras lmpoﬂantllzbf. ?“;f&;j :S"
ccion de documentos inéditos 0 muy raros para la historia de México. Se trata de dos foto :

f 1 : i 1 Sttt sn st gador
labibliot Parte inferior y otra de la parte superior del Lienzo. Michael Hyronimous, bibliotecario e investigd

de 1812 en Cag: rvé que Garcia pudo haber recibido las fotos parala Conmemoraciondel Centenario
aquellas fm(-;:dlzo cuando era director del Museo Nacional. Jansen agradece a Carmen ICoba.\' pe
PR en Austin, Posteriormente las estudi6 Paddock en el marco de su d1sclusu’m detall e oudiik pudo
Nesdel Lienzo de Guevea (1983). Whitecotton publicé la foto de la parte inferior ( 1990, p. 12 )R}' 7.
ladamente Jas fotos originale durante sus visitas de estudio en Austin,. en 1995 y 1997-

examinar

Je las Cortes
sr haberle nmsllrado
ada de las distintas
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condicién. Tenemos, por eso. un complejo
conjunto de manuscritos pictéricos, de-
rivados de un original, el Lienzo de Guevea
de 1540, que solamente conocemos por las
Fotos de Garcia. De hecho seriamads correc-
to hablar del ‘Lienzo de Guevea y Petapa’,
yaque serefiere a la unidad original de am-
bos pueblos. El método de reconstruirlare-
lacién espacio-temporal entre estos docu-
mentos, es lacomparacién detallada y razo-
nada de los errores, las omisiones y adicio-
nesde las copias. Reconstruirel drbol genea-
l6gico de todas esas versiones s una cues-
tién compleja. La principal diferencia que
muestra la Copia B con respecto al original
es larepresentacién de los pueblos de Gue-
veay Petapa asi como un texto explicativo
que falta tanto en las Fotos de Garcia como
en la Copia A:

Parapoderexaminarse en este Mapa
con mds claridad la divisién o
linderos del Terrenode los Naturales
del Pueblo de Santiago Guevea se
buscael nimero 1. enel punto llama-
doen castellano Cerro de Malacate.

El nuevo texto sugiere que el dibujo que
conocemos ahora como la Copia B, fue he-
cho especialmente para una ocasién en que
hubo que demostrar los linderos del terri-
torio. Es muy explicito su cardcterde ‘titulo
primordial’ y como tal puede haber funcio-
nado en un pleito sobre tierras con pueblos
vecinos. En el dibujo se pusieron nuevas
indicaciones analiticas (nimeros) de c6mo

leer la parte crucial del lienzo pictogrificg
y se ‘embellecieron’ los jeroglificos topon;.
micos de acuerdo con el gusto de la épocy,
transformandolos en pequefios paisajes, con
arboles, sombrasetcétera, que faltan todavia
en las Fotos de Garcia."!

Si la Copia A fuera una reproduccion
directade la Copia B.no se explicariala au-
senciade aquel texto explicativo de las mo-
Jjoneras. Ademads algunos glifos en la parte
superior de la Copia A son mds similares a
losdel original que alos de la Copia B."* Sin
embargo, si la Copia B fuera unareproduc-
cién directa de la Copia A, no se explicaria
la presencia de las glosas en nahuatl y un
texto en espafiol en la parte superior del ori-
ginal y de la Copia B, los cuales faltanen la
Copia A. Atrés de los reyes de Zaachila se
han dibujado hojas o “alfileres’ azules, los
cuales probablemente representen afios. En
las Fotos de Garcia el quinto rey (desde
abajo) tiene 53 alfileres, al igual que sus an-
tecesores, mientras que el mismo personaje
enlaCopiaAyenla Copia Btiene solamente
50 alfileres. Esto significa que los pintores
de ambos copiaron ese error de una version
queestaban reproduciendo, probablemente
una version desconocida que ya contenia
este mismo error.

Tenemos que tomar en cuenta, por eso.
la posible existencia de una o mds copias
intermedias, ahora extraviadas, que pode-
mos llamar Proto-AB. Posiblemente este
Proto-AB fue el original *muy deteriorado’
que mencioné Gregorio Chavez en el tele-
gramaa Porfirio Diaz y que después, parece.

! Esta transformacién del jeroglifico en pintura de paisaje, de acuerdo con el canon del arte europeo, se observa
también en otros manuseritos pictéricos, por ejemplo en el Cédice Nunaha (Jansen, 1994) y en el Lienzo de
Zacatepec I (véase el excelente comentario de Smith, 1973). Un estudio fundamental de este fenémeno es el de

Gruzinski (1991).

" Por ejemplo Nanacaltepec - los hongos (vagos) del original fueron interpretados y representados como hojas
(claras) en la Copia B pero como flechas en la Copia A. En ¢l caso de Chayotepec, el chayote del original fue
representado como una planta de chayote en la Copia B, pero la forma en la Copia A se parece mucho al original
El signo de Nagualtepec contiene un perro (?) en la Copia A pero la Copia B muestra un animal y un rayo.

- i6 o se deshizo. Del Proto-AB
: ado en Petapa se debe haber hecho

pnmefo una copia (el original) para Petapa

. iormente la Copia B para Guevea.
?‘;s-hizo la Copia A durante un pleito sobre
(ierras con Santa Maria Petapa. De ésfla el
'jeﬁ politico de Juchitdn sac6 una copia en
189%-0{138 estas consideraciones nos llevan
a la siguiente reconstruccion esquemdtica
que, por Supuesto, es de cardcter especula-
tivo:

Ambas, Copia A y Copia B, reprodu-
cen los datos y la estructura del original pe-
fo no son copias serviles, sino versiones
nuevas con su estilo, énfasis e informacién
especifica, y, por lo tanto son interesantes
testimonios de como se desarroll6 la visién
histérica local a través del tiempo. Para
descifrar el significado original, sin embar-
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g0, tenemos que trabajar en primera instan-
cia con las Fotos de Garcia. Solamente en
esta version podemos encontrar el motivo
original para concebir y pintar el lienzo.

El Lienzo de Guevea original de 1540
(Fotos de Garcia)

La importancia especial del Lienzo de
Guevea radica en que presenta una lista de
los reyes de Zaachila-Tehuantepec, el sefio-
rio zapoteco mas importante. Los dltimos
miembros de esta dinastfa también son
mencionados por otras fuentes etnohistéri-
casde Oaxaca, especialmente porel cronista
dominico fray Francisco de Burgoa (siglo
XVII); son Cosijoeza y su hijo Cosijopij,
quienes fueron bautizados después de la
conquista espafiola como don Carlos Cosi-
joeza y don Juan Cortés respectivamente.

Original (1540, Guevea), extraviado,
reproducido en las ‘Fotos de Gareia’.

|

Proto-AB u ‘original deteriorado’
postulada versién intermedia (;siglos XVI-XVII?, Petapa).

—_—

|
el original (c 1540, Petapa),
ahora en Petapa.

|
Copia B (s. XVIL-XVIII)
ahora en Guevea

|
Foto del Instituto Geolégico
de la Repiiblica Mexicana

E

Copia A (1820, Petapa), — Copia local
ahora en Petapa

de la Copia A
ahora en Petapa.
|

Copia de la Copia A, hecha por
Argil (1892), ahora en el Museo

Nacional de Antropologfa.

e |
leuJQ en blanco y negro,
?xtrawado. reproducido en
O1os de Seler y Coburn

Copia de la Copia Argil, hecha
por J.S. Ledo, reproducida por
Mendieta y Nufiez



Ellos controlaban entre otras la cabecera
importante de Tehuantepec, en el Istmo. '3
Guevea era una comunidad sujeta de Te-
huantepec. De ahfla presenciade ladinastia
de los reyes zapotecos en un lienzo de este
pueblo: de aquellos reyes las autoridades
locales derivaban su poder. Donde gran
parte de la historiografia zapoteca se ha
perdido, el Lienzode Guevea, ori ginalmente
una obra ‘marginal’, se convierte en una
fuente central para el conocimiento de los
reyes prehispanicos de Zaachila,

El Lienzo de Guevea se lee de abajo
hacia arriba y, en cuanto a su contenido, se
puede dividir en dos partes:

1)Laparte inferior, de cardcter histérico,
presentados secuencias verticales, ‘colum-
nas’, de personas sentadas, identificadas
pormedio de signos onomdsticos: ala dere-
cha estdn los reyes de Zaachila, que en de-
terminado momento mudan su palacio a
Tehuantepec (evento representado por un
camino con huellas)y enfrente de ellos,ala
izquierda, estdn los principales de Guevea
y en la secci6n superior de esta parte se re-
presentan los tributos que los de Guevea
daban a los reyes de Tehuantepec.

2)Laparte superior, de cardcter geogra-
fico, muestra la extension territorial de
Guevea, en formade una especie de rectdn-
guloovalado, bordeado porlos signos picto-
grificos que representan las mojoneras y
que son explicados por glosas enlenguaza-
poteca, nahuatl y espariol. Otras glosas ex-
plican la orientacién de este mapa: la parte
superior corresponde al Norte, conforme al
uso europeo. La ubicacién de los signos
conrespectoalalineadel rectdngulo ovala-
donoeslaque se ve en muchos otros docu-
mentos pictéricos de este tipo (por ejemplo,
el Mapa de Teozacualco y los Mapas de la
Historia Tolteca Chichimeca). No caen ha-

cia afuera, como si todos fueran Vistos deg.
de el centro, sino en la parte Sur ¥y Orienge
caen hacia adentro y en la parte Norte y
Oeste hacia afuera. Estacircunstancia no sp
explicasatisfactoriamente con suponer que
el pintor trabajé desde un dnguloespecificq.
Mas bien la orientacién parece reflejar ¢|
‘puntode vista’ del pintor: se situé - mental.
mente - en el punto donde sale el sol y pintg
los signos como si los viera desde alli. La
Copia Bmarcaeste punto geografico expli-
citamente con un sol. Pero no solamente es-
te detalle de tomar el sol como punto de re-
ferencia, muestra la conexién de nuestro
pintor con la tradicién mesoamericana. EJ
rectangulo ovalado fue formado a partir de|
esquema composicional favorito de los co-
dices prehispanicos: la secuencia bustro-
fedon. El lindero inicia con el punto donde
el camino entra al territorio de Guevea (ce-
110 0 piedra ancha, No. 2); sigue hacia nues-
traderechahastalaesquinaderecha superior
(cerro o piedra de caxa, No. 7) y desde alli
corre en direcci6n contraria. Cuando com-
paramos este mapa con una serie de jerogli-
ficos top6nimos en secuencia bustrofedén
(Selden, p.4) nos damos cuentadel procedi-
mientode nuestro pintor: simplemente sepa-
r6 dos renglones de direccién contraria ¥
los combiné en un rectangulo ovalado.
Un camino sale del signo de Zaachila
(parte inferior, a nuestra derecha), pasa por
enmedio de los reyes de Zaachila y los se-
fores de Guevea, cruzala frontera del mapa
¥ pasa a una casa al pie del cerro de sfan]-
tiago Guebea,donde est4 sentado un perso-
naje masculino, llamado cristiano don Pe-
dro slan]tiago. La configuracién global
sugiere que se trata de un Ancestro-Fun-
dador, que procedi6 de Zaachila, establecic
Su fecpan, la casa de su linaje, al pie del
monte senalado, y fue venerado por sus

" Véase la Relacign Geogrifica de Tehuantepec (Acuiia, 1984, 11, pp. 103-128), asf como Gerhard (1972, pp. 264

267) y Zeitlin (1994),
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Las mojoneras del Lienzo de Guevea en forma bustrofedén.

descendientes. La glosa parece cristianizar
este Coraz6n del Pueblo.

Sobre el tecpan o templo de Guevea se
ve la glosa nanacaltepeq. Este topénimo
nahuatl significa, comoel zapoteco Guebea,
“enel cerro de los hongos’ y concuerda con
el jeroglifico: tres hongos pintados encima
del cerro. Segtin el vocabulario de Cérdova
(1987:222), péya significa ‘hongo de pra-
do’. Por otra parte, piya, bia o bea (como
€std escrito en el lienzo) es el nombre del
dia ‘Hierba’ dentro del calendario zapoteco:
€510 da pie a una interpretacién alternativa
del top6nimo Guevea como procedente de
undiaconsignificadoritual, 0, mejor dicho,
de un nombre calendarico del dios patrono.

Deestamanera Guevea -Qui(a)piya- se po-

drfa analizar como ‘1 Hierba’. De todos

modos, el posible significado esotérico se

Perdi6 tanto en la traducci6n al néhuatl co-

MO en la representacién pictogréfica, que

ambas registran el significado ‘Cerro de
Oongos’,

Hay ademas algunas glosas. Lamés lar-
8aesuntextoen ndhuatl que ya fue transcrito
Y traducido por Eduard Seler en 1905
(1986:8):

En el nombre de dios padre dios hi-
JOdios spiritu santu\ ni asca yni tla-
llypa ynanpa Rey de espana y meji-

co\castoli naui tepetl mojon afios de
1 de junio de 1540. ‘
En el nombre de Dios Padre, Dios
Hijo y Dios Espiritu Santo (se han
puesto) hoy como mojones d_1ez y
nueve cerros (lugares) en este tierra,
por mandato del rey de Espaiia y
México. A primero de junio del afio
1540:

Los otros dos textos, escritos en zapo-
teco, son muy borrosos y dificiles de leer. A
la derecha dice: ‘quebea s[eﬁo]r' Petr?
sa[n]ti[a]go nigui __ sa[ngo] doml[n]gog
enque niqui se puede traducir como ‘aquel
6 ‘alli mismo’ (Cérdova 1987:22, 35‘). E_]
otro texto a la izquierda es atin mas dificil
de leer, pero parece contener el nom-bre d‘e:
‘don ger[onim]o ____ sa[n]ti[a]go’.
Posiblemente estas glosas tienen algo que
ver con la fundacion del pueblo de Santo
Domingo Petapa, el vecino de Guevea. En
Petapa se dice que el pueblo fue fund‘s.tdfl)
por una sefiora de Guevea, quien se caso
con un sefior de Zaachila y todavia los pue-

blos son ‘hermanos’. )

5Es importante observar que el lienzo se

refiere a uno de los cambios lr_nPO“a“tT'S
del siglo XVI en cuanto al enfoque de la
historiografiaindigena: la rcl_acnér]lnhu:)ar:a
(expresada en la parte inferior) cOmo base
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del poder es reemplazada paulatinamente
por el dominio territorial (definido en la
parte superior).

Los cinco reyes de Zaachila - anteceso-
res, se supone, de los de Tehuantepec - son
identificados por medio de jeroglificos ono-
madsticos, es decir sus signos calenddricos.
Estos jeroglificos son uno del ciclo de los
veinte signos del calendario mesoamerica-
no, que eseldel diaen que nacidel individuo
y que después le acompaiia como nombre.
Tal designacién es muy comiin en los c¢6di-

Cédice Nuttall pp.33-35

Sr. 9 Serpiente

Sr.5 Fllor

Sr. 3 LFagarlo ‘Aguila de Rayas’

Sr. 11 IAgua ‘Lluvia-Pedernal’

Sr. 6 ﬁ[\gua ‘Tablas Rajadas (7)'"*
Sr. 1 Hierba ‘IAqucl que Habla’'®

ces mixtecos, peroalli generalmente incluye
también el niimero (de 1 a 13) que va junto
con el signo. El Lienzo de Guevea no nos
permite determinar si se tratade unasecuen-
cia continua y completa. En otro lugar Jan-
sen ha demostrado que, en cuanto a los pri-
meros cuatro, los signos de los nombres
calenddricos coinciden conlos de miembros
delallamada ‘Dinastiade Xipe’ en el C6di-
ce Nuttall, pp. 33-35, seccién que ha inter-
pretado como una referencia mixteca a los
reyes de Zaachila (Jansen, 1982 y 1989).

Lienzo de Guevea

Sr. Serpiente
I
I
I

Sr. Lagarto
I

Sr. Agua
I

Sr. Agua
|

Sr. Hierba

"~ ~.he destacar que el registro en el C6-
"E;?mll se refiere en primer lugar a las
#, 1es genealdgicas entrelos miembros

+-1a familia real de Zaachila (el parentesco),
W queel Lienzode Gueveaserefiere

-r,{ﬁfea'meme a ladinastia de Zaachila (la se-
de reyes que sucedieron al trono). Ladi-
2 es identificada por unos peculiares
bitos r0jos con una especie de mitra, una
ssentacion colonial de la iconografia
de Xipe, El Desollado, dios patrén de los
cos.7 La coincidencia de las dos se-
@1_05 nombres, en combinacién con el
fico atavio de Xipe, comprueba que
se tratade lamismadinastia.'® El signo
mbre calendérico del quinto y iltimo
rsonaje de esta columna en el Lienzo de
Gueveaprobablemente es Hierba. EICédice
' Nuttall no menciona la descendencia del
ﬁm 6 Agua pero si un tio paterno de €I,
que se llama Sefior 1 Hierba y aparece sen-
tado sobre el trono de la realeza.

- Lostresdltimos sefiores estdn asociados
con el Cerro del Tigre Precioso (que peche
cachi), glosado como ‘Tecohoantepec’ 0
‘Tehuantepec, donde se encuentra un gran
templonegro, yotoo tzii. Iconograficamente
¢l edificio parece ser un Tlillan, el templo
‘oscuro de Ciuacoatl, entre los aztecas una
diosa fiinebre, cuyo nombre llevaba como
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El primero de los mencionados reyes de
Tehuantepec habia llegado alli después de
un viaje (camino) desde Zaachila, donde
gobernaban sus antecesores. Burgoaexplica
que hubo una conquista y una ‘purificacién
étnica’ en laregion, evento que €l fecha en
la primera mitad del siglo XIV d.C.*°

La nacién que hoy habita toda esta
tierra [de Xalapa y Tehuantepec],
son zapotecas descendientes de los
gjércitos del Rey de Teozapotlan
[=Zaachila],que vinodesde su corte
enel valle delaCiudad de Antequera
[=Oaxaca], conquistando a fuegoy
a sangre todos estos lugares, asi de
montafias comode llanos y dejando-
los poblados de su gente, como se
ha dicho, y seguras las espaldas de
la venganza de sus enemigos y afi-
cionado de este pais echo a todos
los naturales que lo posefan de toda
la comarca, no fidndose de tener
dentro de sus términos vasallos
ofendidos.

Eran los que vivian en este puesto,
venidos de muy lejos de la parte del
Sur, llamados huaves, y tuvieron
por bien retirarse a las playas del
mar, entre unas dilatadas lagunas 0

& Pr:obab]ememe su nombre se debe leer Dzavui-Yuchi en mixteco y Cosijoeza en zapoteco. Entonces el Cosijoeza

?5[1 tiempo de la conquista espaiola habfa tomado el nombre de un ancestro suyo.
L_A Fcpmsenmcién pictorica del nombre personal del cuarto personaje es dificil de interpretar: cintas o tablas rajadas

o divididas por una flecha; en otras versiones parece tratarse de una planta. Oudijk ha identificado su nombre z‘apo:eco
como _Quixicayo Cualaniza (Hierba Cayo 6 Agua) (articulo en prensa, entitulado “The Genealogy of Zaachila; Four
Weddings and a Dynastic Struggle’). Segiin ¢l Cédice Bodley, p. 24-111, el Sefior 6 Agua se casé con la Sefiora | ‘Caﬁa

Solcon Plumas de Quetzal. En las glosas zapotecas de la Genealogia de Macuilxochitl se mencionauna pareja idénuca:
el sefior Cualanijza y su esposa Xonaxi Cachi Copicha Zaa Quialaqui, *Sebora Sol Precioso’ de Quialagui (Rabin,
en Whitecotton & Whitecotton, 1982, p. 361; Whitecotton, 1990, :
notar que esta Sefiora | Caiia era hermana del Sefior 13 A
conel Sefior 5 Lluvia, quien habia nacido en el Afio 12 Ca
¥ la Sefiora 3 Lagarto, hermana de 6 Agua (Bodley p. 17-
Icnn el A_Iﬁo 9 Pedernal, que corresponde a 1372 d.C.
. Ollidl_]k Ilm identificado el sexto sefior de Zaachila en el Lienzo de Guevea como el Sefior 1 Hierba * Aquel que Habla’

nel Cédice Nuttall p. 34 (articulo en prensa: The Genealogy of Zaachila: Four Weddings and a Dynastic Struggle)

p- 19). Parael contexto cronol6gico es importante
guila de a dinastia de Tlaxiaco y que la hija de éste se cas6
sa[=1402d.C.] como hijo del Sefior 2 Agua de Teozacualco
1. En el Codice Selden, p. 13-1. el Seiior 6 Aguaesti activo

titulo el segundo en el poder en el reino." golfos que por tierrase socorren decau-
" Véase el andlisis de la dinastia de Xipe hecho por Jansen (1989), asi como Seler, Gesammelte Abhandlungen 11,
P. 466, que presenta un paralelo del Lienzo de Huilotepec. -
"El Sefior 6 Aguaaparcce también como gobemnante de Llano de Cacaxtli (Cddice Selden, p. 13-1; Lt&dlce. B(:]?::fd
P-24-11). El mismo jeroglifico toponimico aparece junto con sus padres (Bodley, p. 17-1V). A base de un‘ll% o
©n la obra de de Martinez Gracida, Jansen (1992) pudo demostrar que Monte de Cacaxtli s ¢l Jcmg(l“acaxﬂi
Cuilapan. Bas van Doesburg y Michel Oudijk han elaborado este argumento e identificado el Llano d(g u{lapan'
I‘:“n una referencia mixteca al sefiorio de Zaachila en el Valle de Oaxaca, interpretada como ‘Llano de C *
que explica la aparenta anomalia. ; . s
:eV_ém las observaciones de Jansen acerca del papel del Civacoatl en el Cédice Borbénico (Anders & Jansen
yes, 1991).
2 Ocijopij tenfa mas o menos 40 afios cuando llegaron los espafioles, entonces su

amen padre Cosijocza debe haber
1470 aproximad te en 1450, mientras que el padre de aquel puede haber conqui

stado el Istmo entre 1450 y
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dalososrios yporlamarenlascrecientes
de sus inundaciones.

Y desuerte seapoderaron los zapotecas
de mas de trescientos afios a esta parte
ensugentilidad (Burgoa, 1934:11:328).

El Lienzo de Guevea menciona a tres
gobernantes de Tehuantepec. Eldltimo estd
vestido a la espaiiola, sentado sobre una si-
lla, y es identificado por una glosa como
Don Juan Cortés. Este personaje es mencio-
nado también por Burgoa, quien nos da su
biografia en la Geogrdfica Descripcion
(Parte II, cap. 72). Don Juan Cortés fue el
nombre de bautismo del famoso soberano
Cosijopij, ‘Rayo-Viento’, que goberné Te-
huantepec entiempos de laconquistaespaiiola
(1521), y que fue hijo de Cosijoeza, rey zapo-
tecode Zaachila, y unaprincesaazteca. Murié
en 1563 (cf. Gay: 1881, I, cap. 14). El hecho
de que Don Juan Cortés Cosijopij aparezcaen
el Lienzo de Guevea como el tltimo gober-
nante, que estabaen funciénenaquelentonces,
coincide con la fecha de 1540 comoen la que
se pintd el original.

El rey abajo de Don Juan Cortés ha de
ser suantecesor y padre, Cosijoeza (coziyo-
hueze), ‘Rayo-Pedernal’. Asilo identifican
también las glosas, agregando el término
‘Montezuma’, nombre del emperador az-
teca en tiempos de la conquista espafiola -
aqui lo interpretamos como un titulo que
calificaa Cosijoeza comoun rey del mismo
status. Ademds este personaje es identifi-
cado por su nombre calendarico - Viento,
representado por la méscara del Dios del
Viento (Ehecatl para los aztecas).

' El Lienzo de Huilote,
Precolonial, y luego a Juan Corntés

De Cosijoezase dice que estaba todaviz
con vida cuando llegaron los espaiioles y
que murié algunos afos después, en 1529
Como rey precolonial estd sentado sobre
un cojin de piel de jaguar - lo mismo vale
para sus antecesores.

ElLienzo de Guevea parece indicar que
fue el antecesor inmediato (;el padre?) de
Cosijoeza, quien se instauré como el primer
gobernante zapoteco en Tehuantepec, ya
que un camino con pisadas de pies abajo de
esteindividuo, indicaque salid de ladinastia
principal de Zaachila, aunque no clarifica
si €l mismo fue el conquistador de las tie-
rras de Tehuantepec. La glosa identificaes-
te antecesor de Cosijoeza como cogivobii,
es decir Cosijopij. Obviamente no se puede
tratar del Gltimo rey zapoteco de quien aca-
bamos de hablar; si estd correcta, la glosa
sugiere que éste tuvo el mismo nombre que
el antecesor (;padre?) de su padre. Atris
del primer Cosijopij vemos también el signo
de su nombre calenddrico: Lluvia.

Los nombres de estos tresreyes sucesivos
de Tehuantepec nosolamente aparecen como
glosasen el original del Lienzo de Guevea, la
secuenciaCosijopij (I)-Cosijoeza-Juan Cortés
Cosijopij (I) es confirmada por otro manus-
critopictéricozapoteco, el Lienzo de Huilote-
pec.?! Pensamos, por eso, que reflejan la rea-
lidad historica y que hubo dos reyes con el
nombre Cosijopij. Esta circunstancia puede
haber causado confusiones en el relato histé-
rico. Poresonecesitamos revisar todos los da-
tosque tenemos sobre Cocijopij y Tehuantepec.

El Lienzo de Guevea informa que el pri-
mero de esos sefiores de Tehuantepec ‘vino’

Pec muestra sucesivamente a Cocijopij y Cosijoeza, con muy estilizada indumentaria

[Cosijopij] y su hijo Feli j - 5
il e e jopij] y su hijo Felipe Cortés, en traje espaiiol. Estos cuatro gobernantes

enel Archivo General del Gobierno de Guatemala

Por Paddock (en Flannery & Marcus,

por otro documento hall,

ado entre los papeles de Charles Brasseur de Bourbourg,
(Whitecotton, 1990, p. 119). El Lienzo de Huilotepec fue descrito

1983:310-311 dibuj i 1 4 )
septiembre de 1995 Victor de I i )'y un dibujo fue publicado por Whitecotton (1990:130). E1 27 de

fotografic el lienzo, que se conserva

e

publicé una foto en el peri6dico oaxaqueiio Noticias. Unos dias después Oudijk
en el archivo de la Secretaria de la Reforma Agraria en Oaxaca.

nastia de Zaachila, representada como
2’ de cinco sefiores, todos con la
i ntaria de Xipe y sentados sobre
de piel dejaguar. Susefiorioes identifi-
srunaglosacomoZaachilaTeozapotlan
Wmmdo por medio de un jeroglifico
ico, que consiste en un monte con una
ide. En baseadatosarqueol6gicos Judith
lin (1994a, 1995b) propone que los zapo-
Jlegaron a Tehuantepec en 1490 bajo el
a0 de Cocijohueza y fundaron Tehuan-
on gente del Valle de Tlacolula. Una
importante para esta migracion enorme
, segiin ella, la necesidad para ampliar la
uccion de alimentos. Nosotros pensamos
en en otros motivos econdmicos, como
pde controlar importantes rutas comer-
y el acceso a recursos de valor especial

s y piedras preciosas, cacao, etcétera).
De todas maneras parece que en el periodo
postelasico tardio el centro de poder zapoteco
se mudé de Zaachila (Valle de Oaxaca) a Te-
’@ntepec (el Istmo).

- Otra version de la historia precolonial
zapoteca es la referida por los historiadores
locales de Oaxaca (Carriedo, Gay, Martinez
‘Gracida), que no citan fuentes m4s antiguas,
‘de modo que su relato puede proceder en
parte de su propia imaginacion o creatividad
podtica. Esta versién menciona unasecuencia
tres reyes anteriores a Cosijoeza, tal vez
distribuidos sobre cuatro generaciones: Zaa-

chilal, Zaachila Il y Zaachila II1.> En el me-
Jor de los casos esta secuencia procede de la
ih‘=tlll'ad¢a algiindocumento, que s presentaba

Teyesde Zaachiila, peronoconte-nfanombres,

al menos no nombres inteligi-bles.

Esto nos lleva al problema -siempre muy

i delacronologia. Laversiénlocal,

oD por el mismo Martinez Gracida,
dael siguiente esquema;

Tributo y territorio en el Lienzo de Guevea

Zaachila I (naci6 en 1333 y muri6 en 1415),
Zaachila II (naci6 en 1376 y gobemdé 1415-
1454)

Zaachila III (naci6 en 1407 y goberné 1454-
1487).

Cosijoeza (naci6 en 1450 y gobern6 1487-
1529)

Cosijopij (nacié en 1502 y goberné 1518-
1563) :

Estas fechas en principio son posibles
pero, por ausencia de fuentes primarias, te-
nemos que considerarestacronologiacomo
totalmente hipotética. _

El Lienzo de Guevea nos da una imagen
muy diferente, presenta una genealogia
pictograficay unacronologiaasociadaenforma
de cantidades de afios. Atrds de los ocho reyes
vemos una serie de hojas o alfileres, que
probablemente se deben leer de acuerdo con
lasconvencionesdelapictografiaazteca: xiui;t'
significa ‘hoja’, ‘turquesa’ y ‘afio’, losdos pri-
meros significados fueron empleados por los
pintores para expresar el tercero. De ahi que
interpretemos estas hojas o alfileres azules
como signos de afios. Sobre cada uno de los
primerosdosse hacolocadounabanderita, que
tiene el valor numérico de “20’. Los primeros
seis gobernantes se asocian entonces con
periodos de 33 afios.

El problema principal es que no saber_nos
a qué se refieren estas cantidades de anos.
Son demasiado regulares para poder regis-
trar los afios de vida de cada uno. Es mas
probable que tengamos ante nosotros un
esquema cronoldgico idealizado de los
periodos de gobierno, similaraloque retlcrc:,
el historiador Ixtlilxochitl sobre los toltecas:

....ordenaron que sus reyes no habian
de reinar mas que cincuentaly dos] en
cincuentay dosafios, y quecumplidos,

A 4 ; - . véase Flannery
*Gay (1881.1.177) precisa que Zaachila I fue el biznieto de Zaachila 1. Para las fechas asociadas, véase

Marcus, 1983, p. 301.



si todavia estaba vivo, su hijo el legi-
timo sucesor habia de entrar en el go-
biernoy simorfaantesde loscincuenta
ydosafioslarepiiblicahabiade gober-
nar hasta que se cumpliesen (Ixtlilxo-
chitl, 1975:269-270).

La cantidad de 52 afios es un xiuhmol-
pilli, una cuenta completa (‘atadura’) de
afios en términos del calendario mesoame-
ricano: después de 52 afios se repite el mis-
mociclo, de modo que cadaciclo comienza
con el mismo afio. No sabemos por qué el
Lienzo de Guevea menciona periodos de
53 afios (que implicaria que estos periodo
no comenzaban con el mismo afio sino con
el afio siguiente, es decir cada vez se avan-
zaba el principio del periodo con un aifio).

La sucesion regular de periodos de 53
anos en el Lienzo de Guevea solamente se
modifica en los dos dltimos gobernantes.
Es posible que en estos casos, por la disrup-
cién de la conquista y la consecuente in-
fluencia de conceptos espafioles, si se dan
los afios de la vida real y no del periodo
ideal. En el caso de don Juan Cortés, conta-
mos un total de 2 x 20 + 8 = 48 afos. Si lo
restamos de 1540, el afio en que, segun la
glosa, fue pintado el lienzo, llegamos a
1492. Varios historiadores oax aquefias (Ca-
rriedo, Gay) fechan el nacimiento de Cosi-

Jopij, sinembargo, en 1502. Martinez Graci-
da(1888)precisa que fueel 30 de diciembre
de 1502. Atras de su padre, Cosijoeza, se
registran: 2 x 20+ 16 =56 afios. Si estacan-
tidad serefiere asy vida, entonces Cosijoeza
debi6 haber nacido en 1529 - 56 = 1473
d.C. Tradicionalmente se fecha el inicio de
sureinadoen 1487d.C.% Porla ausencia de
* Véase por ejemp
rey de Zaachila, n

en vanas i

al Rey Montesuma’, que falta en las *Fotos de Garcia’.

hn...__

IO. Martinez Gracida, 1888. Segiin los apu
e acié el | I de junio de 1450, como hijo de
e stas de tributos semejantes. La mds famos

1ce Mendoza. A esta escena se agregoen la ‘Copia B’ laf;

otras fuentes, no podemos ahora afirmg,
nada con certeza sobre este particular.

El Lienzo de Guevea dice que los reyeg
precoloniales de Tehuantepec -Cosijoeza y
su antecesor- recibieron tributo, y explicy
que éste consistia de un hombre (servicig
personal), un céntaro (ir por agua o miel),
un jaguar amarrado (pieles de animales ca.
zados), y un conjunto de una manta cop
plumas y unacuenta de jade (tejidos y obje-
tos preciosos).* La pintura coincide global-
mente con la situacién antigua tal como 1z
refiere todavia la Relacién Geogrdfica de

Tehuantepec (1580):

Que, aloque seentendid y averigu6
entre indios viejos y antiguos desta
villa de Tequantepec, dicen que,
cuando vinieron los espafioles a ga-
nar la Nueva Espaiia, en aquella sa-
zOn, era sefior natural desta villa y
provincia de Tequantepec, y de la
de Xalapa, Don Juan Cortés. a quien
los naturales le reconocian por su
sefior natural y a quien acudian con
tributos y presentes. Y, loque daban,
era oro en polvo y joyas de oro, y
piedras que entre ellos llaman chal-
chihuites [= jade], que entre ellos
las estimaban, y mucho; y plumerfa
verde y cueros de tigre, y ropas de
algodén y gallinas de latierra, maiz,
ajf, frijoles, miel, venados, pescado
y fruta de la tierra, y todo género de
monteria. (Acufia, 1984:11:114).

Lacantidad exactadel tributo que se de-
bfa a la aristocracia indigena, desde luego.
eraun tema importante en la época colonial

ntes del mismo autor en su obra inédita. Cosijoeza, el
Zaachila 11l y de Beldayace.

a s sin duda la lista en el Matricula de Tributos y el
rase ‘Estos son los regalos que obsequiaron los Indios

. '.dad _la espafiola- con su propias exi-

Wa, durante la cual se impuso otra

- mientras que la poblacién se debi-

_hay disminuia por las cnfennedadcg in-
@ducsda.s y porotros deterioros de su vida.

En 1555 el virrey determind:
" Han de dar los del pueblo de Te-
: guantepec y sus sugetos a Don Juan
~ Cortés, cacique y gobernador, de
sobras de tributos cien pesos de oro
_comuin cada afio, la mitad por Navi-
dad y la otra mitad por San Juan de
junio de cada afio y no le han de dar
“otracosaalguna, ni comida, ni servi-
cio, nisementera. (Gay, 1881:1:398,
~ citando un documento del AGN).

'

Tales textos son testimonios de la bata}lla
‘burocréticarealizadaentre laadministracion
‘colonial y los caciques locales paraestable-
cer la nueva posicion de éstos tltimos. Los
‘caciques produjeron numerosos documen-

tos para precisar y reafirmarsus privilegios,

como es el caso del Cédice de Tecomaxtla-
huaca (Jansen, 1994). La parte infc_rior drf:l
Lienzo de Guevea parece reproducir preci-
samente un documento de tal cardcter: llz;
genealogia de don Juan Cortés Cocijopij
conlosderechos al tributo que habian tenido
Su padre y abuelo.

Atrés de los tributos, el Lienzo de Gue-
Veamenciona a ocho hombres -guerreros y
Civiles- en una fila vertical, paralelaalade
10s reyes zapotecos. Son identificados por
SIgnos onomdsticos. Aparentemente se trata

principales. X

Larepresentacion pictéricano clarifica
Stlos ocho tributarios son contemporineos
0si deben entenderse como una secuencia

; T ER . : ce la escena mas
* Las cantidades de los participantes pueden variar. En el Codice Nuttall, pp. 54 68, apare
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genealdgica, semejante al caso de los reyes
zapotecos en frente de ellos. Pero lacompo-
sicién de la escena es comparable con la ce-
remoniade ‘saludo o aclamacién del nuevo
rey’ en los cédices mixtecos, durante }a
cual se manifiestalalealtad y ladisposicién
deentregar los tributos: en el Mapa de Te‘o-
zacualco ocurre tres veces tal ceremonia,
enque siempre siete noblesen fila se presen-
tan ante el rey.” Enel Lienzo de Huilotepec
aparece un grupo similar de once principales
frente a los sefiores de Tehuantepec.
En el Lienzo de Guevea, la fila se sitda
enfrente de los reyes de Tehuantepec, Coci-
jopij (I) - Cosijoeza - Don Juan Cortés Co-
cijopij, peroel tributo es_lzi solamente frente
alos primeros dos. A primera vista, la com-
posicién de los ocho hombres, los primeros
cuatro armados con lanzas y escudos, fren-
te alos reyes, sugiere que el tema central de
esta parte es el tributo que ellos daban a sus
soberanos, cuyo status legitimo se Idcbe a
su descendencia del linaje de Zaachilay su
‘ida’ a Tehuantepec, es decir su campana
de conquista. Los escudos y lanzas que ve-
mos atrés de los primeros cuatro hombres
sentados en el Lienzo, podrian aludir aul sta-
tusde los vasallos como viejos compafneros
de armas del rey, que participaron en la
conquista de la region.* Es 16gico suponmi
que la distribucién de tierras por parl.e'cle
rey supremo servia como base de la obllgf}—
cién tributaria de los vasallos que las_ reci-
bieron. Se tratarfa entonces de la cono_mda rc
lacién reciproca -el usufructo de u::rr'flz a
cambiode tributo-que estemade muf_shﬂb’ {l}
cumentos y que, aunque era propia d:; d::l
estructura social prehispédnica, no perdi - l
inmediato su actualidad en la época Ct_ﬂ(;)“:;i:
ya que las obligaciones tradicionales de

larga

(112 fior 8 Venado y su medio hermano), el . N =
» I;.I?ibml:iuﬁ:zraﬂusje ?::;tos cuatro conjuntos de armas no se distinguen en las ‘Fotos de Garci
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buto solfan tener consecuencias para la ta-
saciénque impusolaadministracion espaiola.
En este contexto entendemos también
que la figura central en el territorio de Gue-
vea, el llamado Don Pedro Santiago, provie-
ne de Zaachilamismo, como indicael cami-
no que parte del topénimo en la base del
Lienzo y contintia hacia su palacio. La casa
sefiorial de Don Pedro Santiago correspon-
de al primer asentamiento o ‘pueblo viejo'.
Como ya lo dijimos, la comparacién con
otros manuscritos pictogréficos nos hace
pensar que se trata de la imagen del Ances-
tro-Fundador, venerado como Envoltorio
Sagrado y *Corazon del Pueblo’ ¥
Poco después de 1a conquista los caci-
ques necesitaron presentar alas autoridades
espaiiolas sus documentos de legitimacién
0 sea los manuscritos en que basaron sus
posiciones sociales de sefiores y consecuen-
temente sus derechos aalgunos privilegios.
Ademds tenfan que presentar documentos
de posesion del territorio en los cuales su
poder fue reconocido. La parte superior del
lienzo representa el pueblo de Guevea con
sus mojoneras como lo fue reclamado por
don Juan Cortés y los principales del pueblo,
mientras que la parte inferior representa la
reclamacién de don Juan Cortés a su poder
sobre el supra-cacicazgo del cual Guevea
formé parte y los principales al cacicazgo
de Guevea mismo.

El Lienzo de Guevea y Petapa: Copia B

Podemos decirque la Copia Bdel Lienzo
de Guevea es una versién roméntica del
original. La romantizacién en documen-tos
pictéricos fue muy comiin durante los siglos
XVII y XVII (Gruzinski 1993:6-69, Smith

*” Compdrese el concepto mesoamericano de los ‘Duefios de los
en mixteco (Anders & Jansen & Pérez Jiménez, 1993a, 1993b),
de la dinastia de Tlapiltepec en el Lienzo de Thuitlan. El nomb
Fundador en el periodo colonial temprano cuando el pueblo

1973:162-171). Mientras que la parte inferi,,
atn sigue al original en cuanto a su estilo, |,
parte superior hasidoafectadaprofundamer,.
te en su estilo por la pintura romantica de
paisajes. Todos los glifos de cerros en el ma-
pacontienen drbolesy plantas y son verdade.-
ras reinterpretaciones de los glifos del ori gi-
nal. En base a un elemento iconografico o
lingiiistico el copiador pint6 un glifo que se-
gun €l representaba mejor alamojonera. Fy,
casode chayotepec (No. 18) pinté unaplania
de chayote con su fruta mientras que en ¢|
original se representé solamente la fruta.
Agua de camalote (No. 12) esta represen-
tado por la planta del camalote (de acuerdo
con la glosa en ndhuatl), pero en el original
estuvo pintada una hoja larga (conforme el
nombre zapoteco yazaa = Hoja larga como
de platanos o maiz y toda hoja asf, Cérdova
1578:221v). Se nota lo mismo en el caso de
‘Cerro de Rayo’ (No. 4) donde est4 pintado
un rayo mientras que el original muestra un
espiritu(chaneque en nahuatl, iuhu en mixte-

co; siguiendo el nombre zapoteco cocio que _

también significa ‘rayo del cielo’ [Cérdova
1578:339] y *dios de las lluvias® [Cérdova
1578:141]). Aparte de las diferencias men-
cionadas el pintor de la Copia B también co-
meti6 algunos errores durante el proceso de
copiar; -en el campo lingiifstico- encima de!
cerrode Gueveahapintadotreshojas vegetales
mientras queel original muestratres hongosde
acuerdoconlaglosananacaltepeqfue] o ‘cerro
dehongo’ y-enel campo iconografico- dentro
el cerro de columna est4 escrito *999° pero en
el Oﬁginalmﬁemnumbanderas,queequiva-
lena ‘3 x20=60".

_Un cambio importante con respecto al
original es la inclusi6n de las representa-
ciones de los pueblos de Santiago Guevea

Lugares’, llamados chaneque en ndhuatl y fuhu
Urla_cs?cnasennjamcse ve porejemploenel inicio
Te cnstiano probablemente fue puesto al Ancestro-
tomé Santiago como su patrén.

Jto Domingo de Guzmdn de la Cruz
a] directamente debajo del cerro de
a. Esta inclusién probablemente se
al tiempo cuando Petapa llegd a ser
acomo pueblo hermanode Guevea.
la gente de Petapa mismo el pueblo
ndado por una sefiorade Gueveay un
r de Zaachila.*®

ientras que la parte inferior de la “Co-
B’ ha sido simplemente copiada,” la
superior ha recibido mds atencién, lo
deriva de lareinterpretacion y repre-
cion de los glifos en esta parte. Ademds
a afadido un texto explicativo sobre la
rade leer el mapa. Estos doselementos
hacen suponer que la ‘Copia B’ es un
mento de tierras, un documento hecho
clarificar el territorio de un sefior y/o
blo. Después de las grandes pérdidas
a poblacion en el siglo XVI, los d(}svsi~
siguientes muestran una recuperacién
\almente llevo a una presion sobre las
ras (Taylor 1972:9-34; Chance
105-151, 1989:46-89). Ademads, apar-
1713 los reyes borbénicos ordenaron
registro de sus posesiones en la Nueva
a,especificamente en cuanto atierras
en & Wasserman 1980:109-119). Am-
circunstancias tenfan como consecuen-
que los pueblos produjeran numerosos
Dcumentos de tierras. La *Copia B’ parece

ar parte de esta categoria también.

Observamos que el mapa que ocupa la
te superior del Lienzo de Guevea repre-
a el cambio ideolégico con respecto a

Tributo y territorio en el Lienzo de Guevea

la tierra, cambio que comenzd en el inicio del
periodocolonial. Parael pensamientoindigena
la tierra era un gran ser vivo, monstruoso y
misterioso, llenode poderes divinos, principio
de vida y muerte, que crea y mantiene las
plantas, los animales y loshumanos, y que los
recibe cuando mueren, el ambiente oscuro de
las semillas y de las sepulturas. La gente de-
pende de ella, no la puede poseer o parcelar,
sino se limitaarecoger sus frutos, expresando
su gratitud y veneracion en el culto, General-
mente los que le rendfan este cultoen determi-
nado lugar, dedicdndose a un mismo Dios
patrén, formaban una comunidad religiosa-
politica, y pagaban lﬁbutoaunamsmadl_nas-
tia, que a su vez se legitimizaba por su origen
sagrado, intimamente relacionadoconaquella
tierra divina.

Para el pensamiento colonial se trata
simplemente de un conjunto de parcelas,
poseidas invidual o colectivamente, un
recurso objetivo que debe ser trabajado pa-
rasumejorexplotacion, es decirunamedida
cuantitativade las posibilidades econémicas
y unsimbolode status enlajerarquia feudal.
Poreso, cuando lahistoriografiaprecolonial
trata de los derechos al tributo, fundado
sobre el lazo del gobernante (por medio de
lasangre, es decir ladescendencia gen_eqlé-
gica y por medio del culto) con el d:ymp
Ancestro-Fundador, la historiografia indi-
gena colonial se preocupa cada vez més de
la definicién del territorio y del aspecto
cristiano del centro ceremonial (la capillao

iglesia).”

‘Agradecemos al Lic. Agustin Olivera de Santo Domingo Petapa por su ayuda con establecer la correspondencia
los linderos registrados en el lienzo y los linderos actuales. B it
“Copia B' difiere un poco del original. Junto al Cerro del Jaguar pone su nombre en zapoteco: quie b e:] :a }fe¢~f}(’
A Vez de que peche cachi), y explica el templo como yoo too quizii (en vez de yozoo qzii). Quie ES_ar ?|:03|1le35' s
, mientras que yoo oo signit}fla ‘casa grm;d«il o ‘templo’. Q;fuz;‘a esbc)l?or!;t‘)re zapoteco de Tehu :
inacién de quij ‘fuego’ y zii ‘brillar’; entonces ‘fuego brillante’. : >
mﬁmﬁgﬂ?ﬁc&)ﬁ expl?ca.{ivo dfl Cédice Vindobonensis (Anders & Jansen & Pérez Jiménez, 1993a) sobre la
4 16n de los sefiorios (por medio de ritos inaugurales como el Fuego Nuevo - referencia 5"1_“?6'*?‘!
_—g'gb_l sol, que marcaba el inicio de la historia humana), el culto al Envoltorio Sagrado, etc. Remitimos a Ar
: -'m)Munadcscripcidn global de lareligién mesoamericanay del sincretismo. Sobre los cambios socia
Colonial véanse por ejemplo las publicaciones de Ouweneel & Miller (1990), Lockhart (1992). oo
te sobre el caso de Oaxaca las de Spores (1967), Chance (1986, 1989) y Carmagnani (1988).

ala primerasalida
Anders & Jansen
lesen laépoca
Chance (1966) v.
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Las mojoneras mencionadas en la Co-
pia B las encontramos también en varios
documentos histéricos.* Lo mds notable es
que la parte superior del original ahora estd
dividida entre Petapa y Guevea. Entonces
ellienzono sélo tratade 1a fundacién de Pe-
tapaporlos sefiores de Guevea, sino también
de la divisién territorial de ambos pueblos.
Porque Guevea y Petepa son, hasta hoy dia,
pueblos hermanos, la descripcion de su lin-
dero consiste, en contraste con el de otros
pueblos, en dos mojoneras; ladel Norte y la
del Sur:

En el puntode Cerro quemado alos
dies y siete dias de Marzo de mil
ochocientos noventa y tres a estas
horas que son las dies de la mafiana,
continuando la diligencia que se
practica, guiada la comitiva por los
presidentes municipales de santo
Domingo y Guevea, tomé rrumbo
al Sur Este hasta caer sobre el filode
la cordillera que viene del portillo
de Guevea y Masatlan y siguiendo
por todo el filo de esta con rumbo al
Sur-Este se llego después de haber
andadotodoeldiaaun cerro grande
quedijeron llamarse del nopal y que
en dicho punto colindan los dos
pueblos quedando los terrenos de
Santo Domingo al Oriente y los de
Guevea al Poniente. Manifestando
tambien Guevea que es su dltimo
punto de colindancia con Santo

Domingo (AGEO/CLT, Leg. 65,
Exp. 9, ff. 9v-10r)

Como leemos en la cita este ‘cerro de|
nopal’ queda en el Sur-Este de Guevea y
Petapa.

Aunque los linderos tanto de Guevea
como losde Petapahan cambiadoenalgunas
partes durante su historia, ain vemos una
correspondencia signicativa hasta por lo
menos 1890. Especialmente en el Sur y
Sur-Este, loslinderos con Santa Marfa Guie-
nagati, El Barrio de la Soledad y Santa Ma-
ria Petapa han cambiado bastante. El dltimo,
aparentemente, s un pueblo fundado a me-
didadosdel siglo XVIII por esclavos negros,
probablemente en terrenos de Santo Domin-
go Petapa, ya que fue nombrado ‘Barrio de
Petapa’ (Gutiérrez Brockington 1989:149).
Por su nombre, muy probablemente ese
pueblo efectivamente fuera un barrio de
Petapa. En consecuencianoes de extrafiarse
que en esa parte del territorio de Petapa el
lindero ha cambiado mucho.

El Lienzo de Guevea y Petapa: Copia A

Ladltima version del lienzo es la Copia
A.Esta copia es un documento muy austero
en comparacién con el original y al igual
que la Copia B muestra también algunos
errores y cambios. Los errores mds impor-
tantes de la parte inferior ocurren en los gli-
fos onomdsticos de los sefiores. En el origi-
nal el quinto sefior en la fila izquierda tiene

*! Los documentos mas importantes para la identificacién de los linderos antiguos y actuales de Guevea y Petapa

son: AGEO/CLT, Leg. 76, Exp. 38, 1889; AGEO/CLT, Leg. 65, Exp. 1. 1884; ARA. 276.1/1983. Fae . 1951
ARA, 276.1/1983, Exp. 2, 1951,
En un pleito sobre limites en 1890 Guevea perdi6 unos terrenos al Norte y Nor-Oeste del pueblo a Santa Maria
fon R‘y San Juan Mazatlin. Un mapaincluido en los expedientes del pleito muestralas mojoneras Cerro Quemado
© debajo la tierra (Nos. 10-16) como estdn representadas en el Lienzo de Guevea.

*+Las Fotos de Garcia’. Cotesfa Biblikeca ILAS, Austin. Fotoggaffa A

Iributo y territorio en el Lienzo de Guevea

+ Las ‘Fotos de Garcfa’. Cortesfa Biblioteca ILAS. Austn. Fotograffa B
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como nombre personal ‘Flor-Codorniz’
mientras queen la ‘A’ faltalaflor. El quin,
sefior de Zaachila tiene ‘Hierba’ como nom.
bre calenddrico, peroenla ‘A’ serepresentg
algo que parece un animal. Los dos nombreg
calenddricos de los sefiores de Tehuantepec
no fueron entendidos por el copiador y por
eso se ve un animal (?) en el caso de Cosijo-
pij y una flor roja en el caso de Cosijoeza,
mientras que el original muestrarespectiva-
mente los signos ‘Lluvia’ y ‘Viento’. Ambos
reyesestdn sentadosen frentede untemploque
en el original fue glosado con ‘templo del fue-

nez Gracida nos proporciona la
ccion de sus nombres, asf como algu-
os adicionales acerca de sus titulos.
aducciones parecen hechas por el
oMartinez Graciday deben serexami-
. criticamente donde difieren de las
jcciones propuestas por los otros co-
aristas del Lienzo (compdrese el and-
etimolégico de Whitecotton, 1990).
Aparte del glifo de ‘Cerro de Rayo’
. 4),1as rcpre:sentacmnes de las mojone-
.en la parte superior de la Copia A si-
las del original. El elemento que parece
3 intu (Aiwhu en mixteco) en lacopiaes

Tributo y territorio en el Lienzo de Guevea

go brillante” 0 “Templo de Tehuantepec’. La ado en un perro que cae del cielo. '
‘Copia A’ sustituye estos t€rminos zapotecos ntro del rectangulo, sinembargo, ocurren ¢ ' % s AL
con la glosa “Picota’, cuyo significado se nos rrores: los hongos del glifo de Guevea P il H i / :,
escapa.¥? onreproducidosen formade tres flechas i [& N )i B

El glifo de Zaachila no tiene una forma pintor quitd el arbol del ‘Cerrode Co- |1 |18 y ) |
especifica en el original, pero en la ‘Copia na’. Ademds el copiador quité todas las 5 ‘,“ ( §é i
A’ vemos un elemento que se asemejaauna sas nahuas probablemente porque en el \ i

hoja ancha con tres puntas. La etimologia
de Zaachila no esta clara: ‘de este nombre
no se sabe la denominacién’ apunta ya la
Relacion Geogrdfica de 1580. Martinez
Gracida da la siguiente interpretacion, que
es dudosa, pero si puede explicar parte del
jeroglifico(que tal vezempleahoménimos):

En el centro y saliendo de la base se
yergue una planta de tres hojas de
color verde oscuro, que representa
una verdolaga. A esta planta llaman
los zapotecas zaachi o zeechi, y ala
hoja laa, cuyas dos voces juntas dan
el nombre de zaachilaa.

* Seler lo lee como la palabra espafiola ‘picota’ y lo
considera “una conjetura bastante tonta’ del pintor. Efec-
tivamente es posible que se trate de una reinterpretacion
tardia (y equivocada) del signo. También puede ser una
reproduccion corrupta de un término técnico zapoteco
Lptéqsmenpecocha. *sacerdote adivino’ y pitao, “dios’).
Obviamenteel templo formaun conjunto coneltoponimo,
comparable con la famosa unidad ‘Tilantongo -Templo
del Cielo’ en los codices mixtecos.

mento de copiar el lienzo, (1820), nadie

a comunidad pudo hablar el ndhuatl.
\ diferencia mds importante de la Co-
A del original es la adicién de varias
sas en la parte superior, y sobre todo en
parte inferior. Esta afiadidura tiene como
nsecuencia que debemos de interpretar
Cap:a A como un documento con su
pia significacion. Para clarificar qué
snifica la Copia A necesitamos dirigir
ra atencién a las obras de Manuel
irtinez Gracida. Este autor desempefié a

s del siglo pasado y al principio del pre-
nte un papel central dentro de todo un

yvimiento intelectual local de Oaxaca
dicado al redescubrimiento y a larevalo-
aci6n de la historia cultural de la propia
gi 611 Y a hemos comentado sobre su evo-
ici6n romantica del pasado mixteco (Jan-

Original de la foto del dibujo de la Copia B,
iblicada por Seler. Cortesia del Instituto
americano, Berlin.
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sen, 1987). Dentro de sus escritos encontra-
mos elementos que proceden de laimagina-
cién o, mejor dicho, de la creatividad poéti-
ca, mezclados con muchos datos reales e
ilustraciones informativas de sumo valor.
Mencionamos como ejemplos su aclaracién
que el Codice Porfirio Diaz procede de Tu-
tutepetongo en laregién cuicateca y su co-
pia del ‘Escudo de Cuilapan’, una ldmina
pictogréficaahoraextraviada, que permitié
laidentificacion del signo Monte de Cacaxtli
como jeroglifico toponimico del sefiorio de
Cuilapan.*

Otros miembros importantes de aquel
‘movimiento’ intelectual oaxaquefio fueron
los mixtecos Mariano Lépez Ruiz y Abra-
ham Castellanos. Este dltimo describe c6mo
después de haberse educado en el Estado de
Veracruz, lleg6 a la Ciudad de Oaxaca a
fines de 1891 y se integré a las actividades
del grupo, que inclufan trabajos arqueol6-
gicos en Danni Dipaa, ‘Cerro fortificado’,
es decir: Monte Alb4n.

Pronto, acompaiiado de los amantes
delacienciaantigua, el Lic. Francis-
co Belmar, como laborioso lingiiista
de los idiomas indigenas del estado,
el Dr. Fernando Sologuren, coleccio-
nador notable, que actualmente po-
see uno de los més interesantes mu-
seos arqueoldgicos de la Repiblica
y del Sr. Manuel Martinez Gracida,
aplicado historiégrafo de las razas
autdetonas, se organizaron frecuen-
tesexcursiones dominicales, comen-

zando por ampliar y seguir adelante
las excavaciones en el puntodenomi-
nado ‘Danza de Moctezuma’, cuyos
primeros dibujos tomé Dupaix, entre
otros excursionistas. En este estado
decosas, llegé el distinguido arqued-
logoaleman, Sr Eduardo Seler, orga-
nizandose con este motivo unacom-
pleta excursién el 30 de Diciembre
de 1895”. (Castellanos 1989:7).

Martinez Gracida desempeiia un papel
importante en la historia de los estudios
zapotecos, porsu ensayoen formade novela
El Rey Cosijoeza y su familia (1888). Para
esta ‘resefia histéricay legendaria’ se servia
de fuentes conocidas: el cronista dominica-
noBurgoa, el presbitero Gay, etcétera. Pero
esimportante recalcar que Martinez Gracida
tuvo también un contacto personal con los
descendientes de los reyes zapotecos. En el
tomo V de su libro Los Indios Oaxaquerios
Y sus monumentos arqueoldgicos incluy6
una lémina (69), que es el retrato de:

Indios nobles de Zaachila: los dltimos
descendientes del Rey Cosijoeza, en
linea recta. Consta de dos mujeres y
de un hombre. Las mujeres se llaman
Ménica Gabriela Velasco [75 afios de
edad], y Juana Gabriela Velasco [36
afios de edad] y el hombre Manuel
Luis Velasco [40 afios de edad] hijos
de la primera. -~

Una nota aclara:

Las dos Sefioras cuyos retratos se

* La carta en que se aclara el origen del Cédice Porfirio Diaz fue descubierta ¥ publicada por Jansen junto con una breve

lectura de |a parte religiosa de ese cédice en su comentario al
Cuilapan, véase la contribucién de Jansen al Handbook of Middle American I
biografia contempordnea de Martinez Gracida, junto con un indice de sus escritos, fue publicada por Bri
(1910). En 1986 el Gobierno del Estado de Oaxacasacé alaluz una pequena antologia de las ldminas de la
(Los Indios Oaxaquerios y sus monumentos arqueoldgicos); posteriormente todas las liminas fueron
Ferdinand Anders. Una discusién pormenorizada que amroja nuevas luces sobre Martinez Gracida y su
encuentra en la disertacién de Bas van Doesburg sobre los c6dices cuicatecos (1996). La documentacion
de Tututepec ha sido estudiada por Berlin (1947), Smith (1973) y Woensdregt (1996).

Cédice Laud (Anders & Jansen, 1994). Para el Escudo de

ndians, Suplemento 5: Epigrafia (1992). Una
0so y Candian
gran obrainédita
fotografiadas por
acerca del sefiorio

presentado, son comadres del
- Martinez Gracida, pues llevé un
fio de Doifia Juana a bautizar, Por
medioobtuvoel expresado Senor
uchos datos y documentos de la
‘gejiora Dofia Ménica Velasco, que
a utilizado el repetido Sefor Marti-
»z Gracida en la Historia Antigua
Qaxaca.

Este texto sugiere que Martinez Gracida

y haber tenido a su disposicién docu-

sntos del archivo familiar de aquellos ca-

2s Zapolecos.

Naturalmente lanoblezaindigena guar-

sus papeles mds importantes en colec-

s 0 archivos privados. Encontramos

én referencias a los caciques de Tutu-

=, Nochixtldn, Cuicatlan y otros lugares.

>e que Martinez Gracida tuvo contactos
n diferentes familias de la antigua noble-
queenaquellaépoca general_mente esta-
transformadndose en ‘caciques capi-
as’ o estaban en total disolucién.® Es-
‘contactos le permitieron conocer cédi-
5, lienzos y otros documentos relevantes.
En el Tomo V de Los Indios Oaxaquerios
Y sus monumentos arqueoldgicos encontra-
mos una l4mina (135) que representael bautis-
mo del rey Cosijoeza, con la aclaracién:

Los datos consignados en este capi-
tulo son tomados de latradicién con-
servada por la anciana Ménica Ga-
briela Velasco, descendiente del Rey

;hmfm'én de Bas van Doesburg (1996).
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Cosijoeza, quien los trasmitié en
1893 al Sr. Martinez Gracida, al po-
ner en sus manos varios documentos
referentes al Cacicazgo de Zaachila
y de los cuales sacé copia el dicho
Sefior, para consignarlos en la his-
toria.

Laldmina 136 de la misma obra muestrael
‘Lienzo herdldico de Zaachila’, donde aparece
la familia real zapoteca ante el Virrey Luis de
Velasco. En su comentario Martinez Gracida
describe la composicién de esa familia poco
después de la conquista:

= Cosijoeza, q?.le fue bautizado en Zaachila
el 18 de febrerode 1522, por Fray Bartolomé de
Olmedo, tomandoel nombre de Don Gerénimo
Carlos Zifiiga, Cortés y Velasco. '

= Suesposade origen azteca, Coyolicat-
zin, bautizada como Doiia Isabel de los An-
geles de Austria y Leon.

» El principe Naatipa, bautizado como
Domingo Zuiiga, Cortés y Velasco.

« La princesa Tonaxiaba, bautizada co-
mo Dofia Magdalena del Espiritu Santo
Ziiiiga, Cortés y Velasco _

« La princesa Nioceguixe, bautizada
como DofiaLuisaZifiga, Cortésy Velasco

» La princesa Bitiquiebaa, bautizgcla
como Dofia Marfa de los Angeles Zuiga,
Cortés y Velasco

* La princesa Belech, bautizada como
Dofia Margarita de los Angeles de Austriay
de Ledn, en compaiiia de su esposo (yerno de

. . = dD

B Un ejemplo magnifico es el archivo de la familia Guevara, antigua estirpe real de Cuicatlan, que ﬁ;’?} rltil.cnﬁll:z;d? i
‘nalizado por Bas van Doesburg. y que resulté muy importante para la comprension de los codices s cus Ghntile
Fer Leal. Martinez Gracida tenia un buen contacto con Benjamin Ladron de Guevara, que pmlemn:u 3

fue jefe politico de Cuicatlan durante el Porfiriato y que le obsequi6 un cédice pictogréfico. En e r:(e)ncCC e
édita de Martinez Gracida leemos: “Acerca del Cédice Ferndndez Leal hay que advertir qué pe o quienlore
Cuicate: yque vinculabaen un descendiente de esa tribu, que llevael noml;m: de D. Ben_]amm : uev. b O al, entonces
Sr. Martinez Gracida yesteal Dr. D. Antonio Pefiafiel en 1893 que fue quien lo dedicé al Sr. Fu..rn!m P‘am ana amphia
‘Ministro de F(‘)memo“_ Del mismo don Benjamin, Martinez Gmci_da recibié el Mapa de Quiotepec.

: stigacién de todo esto, asf como una reconstruccion de la historia de los poseedores de los ©

26 de la obra
Region

Gdices cuicatecos, véase




. ‘Noble:s deZaachila’, segiin Martinez Gracid a,
Los Indios Oaxaquerios y sus monumentos ar-
queoldgicos, tomo V, 14mina 69,

Cosijoo_aza) Beeldareegaa, bautizado como
Don I?lego Viézquez de Chévez, y su hija Be-
redani ,“Paloma montés”, bautizada como
Doa Clemencia de Austria y de Le6n.™
N_aturalmemc Martinez Gracida estaba
también en contacto con las autoridades es-
tatalt?synacionalcs. Enlacitadacorrespon-
dencia de Porfirio Diaz, Bas van Doesburg
h'fl encontrado cartas en las que el insigne
hls‘tongdoroaxaqueﬁo solicitd al presidente
Su ‘amigoy compadre’, le enviaradocumen-‘

tacién histérica (un plano antiguo de Zaa-

chila y su palacio, asi como un manuscriy,
histérico del Archivo Nacional, fotografiyg
del Cerro de las Juntas, etcétera) parasy |;.
bro Los Indios Oaxaqueriosy sus monumep,.
tos arqueoldgicos, que estaba escribien,,
en aquel momento (1892) con el deseo g,
exhibirlo en la Exposicién de Chicago (ip.
tento que no materializd).

No nos debe asombrar que Martine;
Gracida también recibi6 noticias acerca de|
Lienzo de Guevea, Copia A, y se esforzg
POr conseguir copias para su trabajo (Tomg
V, lamina 113 ss.). Los dibujos sueltos se
conservan ahora como parte de la citada
obra inédita, consultada por Jansen en la
Bibliotecadel Estado de Oaxaca. El propio
Martinez Gracida quiso dar a esas Idminas
unnombre especial, el de ‘Cédice Pefiaficl’.
en honor al conocido historiador mexicano
Antonio Penafiel (1839-1922):

Entre los lienzos de pinturas anti guas
que escaparon del incendio o des-
truccion en las guerras del Istmo de
Tehuantepec, se encuentrael Lienzo
de Gueveaque contiene pintadas 48
figuras, que dan a conocer a muchos
personajes de la antigua nobleza zapo-
teca que se apoderaron de los pueblos
de Tehuantepec y Juchitdn en 1497.
Este lienzo tiene esta inscripcién
‘Copiadoen 1540’ Juzgandode interés
histérico las repetidas figuras hice
copiarlas del lienzo y a ellas he dado el

nombre de ‘Cédice Pefafiel’, tanto

porque el Dr. Antonio Pefiafiel es uno

de Ios arquedlogos estudiosos y distin-
guidos de México, cuando porque la

titud me obliga a corresponderle
»n esta reproduccion, las considera-
nes que sin mérito me ha guardado.

s dibujos en la obra inédita del histo-
oaxaqueforeproducen la Copia A de
. Lacitadareferencia ‘copiadoen 1540’
trafia, ya que esta fecha es en la que
ente se hizo el original del Lienzo
evea.

la vez Martinez Gracida transcribi6
i6n que acompaiiaba al lienzo, bajo
o ‘Fragmento de Testamento de Pro-
de Tierras del Pueblo de Petapa’. El
no autor aclaraal final del texto: “Tales
xtracto hecho por el suscrito, Oaxaca,
zo 19 de 1894. M. Martinez Gracida’.
a carta que envié el gobernador al pre-
nte Porfirio Diaz, sabemos que la rela-
original estaba en zapoteco y en espa-
El documento efectivamente contiene
s histéricas ‘sobre quienes fueron los
os indios convertidos al cristianismo’
ayudaasituar el Lienzo original en su
lexto histérico. Desafortunadamente di-
0co sobre la seccidn histéricade nuestro

0:

_El viejo Xihuana Bechogueza cono-
- cido por Rigula Guebea vivié en el
- pueblossituado en el Cerro del Papel

llamado Dani Quiaguichi. Enel Go-
~ bierno de Rigula de Guebea reci-
~ bieron tierras y fortuna los pueblos

de Xalapa, Guebea, Petapa, Laoya-
ga, Juchitdn y otros delante del Sefior
que se llam6 en zapoteco Cosihuesa
¥ que quiere decir Moctezuma, lo
que presencia también Xihuana Lo-
gobicha, hermano de Rigula de
Guebea.
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Esta lfnea al principio del Fragmento
obviamente se refiere ala escena central de
la‘CopiaA’. Segiinuna glosaenestacopia,
elmencionado Logobichaes la figura supe-
rior en la fila de personas frente a los reyes
zapotecos. Solamente en la Copia A se
escribieron nombres zapotecos junto a los
primeros cinco reyes. Un primer problema
es que estas glosas no parecen coincidir con
los signos ni con los sobrenombres que
aparecen en el Cédice Nuttall, pp. 33-35. El
hecho que tales glosas no aparezcan en las
‘Fotos de Garcia’ ni en la Copia B, indica
que son un agregado posterior al texto pic-
tografico y no necesariamente constituyen
una lectura correcta. De ahi que es mejor
tratarlas por separado. Son sucesivamente,
leyendo desde abajo hacia arriba:

[Sr. Serpiente] - Yobicoxi Chalachi,
[Sr. Lagarto] - Renicoxi Chalegueza,
[Sr. Agua] - Cosiobi,

[Sr. Agua] - Cosijueza,

[Sr. Hierba] - Pefiobiya.

En esta lista encontramos entonces de
nuevo a Cosijopij y Cosijoeza, ahora no se-
guidos por Don Juan Cortés Cosijopij, sino
por Pefiobiya, que es el nombre calendarico

12 Hierba. Asf se llamé la hermana menor
de Cosijopij, que gobernaba junto con €l.
Fray Francisco de Burgoa narra c6mo des-
pués de su muerte se transformé en una pie-
dra, adorada en un pequefio centro ceremo-
nial en Jalapa:

unaplazuelamuy barriday salpicada
de variedad de flores. .. y en medio
cuatro losas iguales, arrimadas por
lo alto unas a otras, y por debajo ha-
cfan hueco donde cabia otra piedra
blanca, labrada al modo de un hacho
de bolos. .. sin forma alguna de ani-
mal, m4s que un grueso taladro...




Escudo de armas del cacicazgo Vazquez Chévez de Zaachila.

era la Reina Doncella, hija del rey
zapotecade Zaachila o Teozapotlan,
llamado Cosijoeza, [y éste] cuando
cgnquisté esta tierra, enviando a su
hijotercero Cocijopij, le encomendé
mucho a la hermana llamada Pino-
P1aa, para que la tuviera consigo en
el reino, que habia de gobernar de
Tehuantepeque y Soconusco, por-
que erasefioramuy santaa su modo,

muy honesta, devota de sus dioses y
que nosequiso casar, y que llegando
a las tierras de Jalapa, le dio el mal

de la muerte y juntdndose todos los
sefiores y capitanes allorarla. .. dis-
puestos para darle sepultura, se les
desaparecié6 el cuerpo y haciendo el
cielo grandisimo estruendo le trans-
formé el cuerpo en aquella piedra
paraque lasirviesen y adorasen, va-
liéndose de ella para todas sus
necesidades y trabajos, y que habia
castigadoamuchos, porque llegando
a aquel paraje no le habian acatado
mucha veneracion...que la gloriosa
Santa Catarina de Sena, a cuyo

—

5

_patrocinio estaba aquel barrio. .. era
" Jamisma, que ladiosa Pinopiaa, que
_habfa muerto en aquel lugar y la
éied:a que baj6 del cielo, para que
~ con esta ficcién todos los devotos
de la santa idolatrasen en reina de
piedra, y este error iba cundiendo de
suerte que todos en laiglesiaen pre-
‘sencia de la santa adoraban men-
talmente al idolo campesino (Bur-
goa 1934:11:329-331).7

' En vista de estos datos es de suponerse
. la secuencia de Cosijopij-Cosijoeza-
fiobiya [=Pinopiaa] represente las tres
-aciones consecutivas del linaje que
ina con la propia Pefiobiya. Se trataria
nces de un drbol genealdgico paralelo,
n parte idéntico con el linaje de Tehuan-
pec mencionado anteriormente.

Estainterpretacion implicaque se produ-
aconfusiénal colocarnombres, tomados
la memoria o de algin otro documento,
nto a otros integrantes de la dinastia de
hila, a quienes en realidad no corres-
en. Cosijopij y Cosijoeza son los nom-
es de los dos reyes de Tehuantepec, que ya
mencionan en la parte superior de la di-
stia, de modo que se repiten aqui sin senti-
. Pefiobiya, una mujer, no forma parte de
genealogia pictografica, sélo debe enten-
e como la hermana de Don Juan Cortés.
Es posible entonces que los primeros
dos personajes nombrados sean dos gober-

’__

A

(Cérdova 1578b:212-213).
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nantes anteriores al primer Cosijopij de Te-
huantepec, que por la confusién menciona-
da, fueron colocados tres generaciones atras.
Yobiy Reni sontérminos para ‘primogé-
nito’ y *segundo hijo’ respectivamente, lo
que sugiere que se trata de dos hermanos.*
Coxi puede ser una variante de coqui, ‘se-
fior’,de modo que ambos gobernaron como
reyes pero puede ser tambien de cocio, una
referencia al rayo o a Cocijo, el dios de la
lluvia zapoteca. Chalachi y Chalegueza
tienen la forma de nombres calendéricos.
Whitecotton (1990) propone tentativamente
que Chalegueza sea una variante del dia 6
Agua (Cualaniza,segin Cérdova), es decir
el nombre calenddrico del Sefior 6 Agua de
Zaachila, ¢l cuarto rey en la secuencia del
Lienzode Guevea (Nuttall 35). Chalachi se
puede traducir como 6 6 9 Lagartija o 6 Ja-
guar (respectivamente Qualaache, Quala-
chi, y Qualache segin Cérdova); segun el
prefijo yobi, fue el hermano mayor de Chale-
gueza. En la versién del Cédice Nuttall 35,
el Sefior 6 Agua efectivamente tiene un
hermano mayor, pero su nombre fue 11
Movimiento. Tales discrepancias hacen di-
ficil resolver esta cuestién enmarafiada.”
La secuencia de los principales obvia-
mente comienzacon la figura glosadacomo
Logobicha, sentada frente a Don Juan Cor-
tés, y de alli la lectura sigue hacia abajo,
este primer principal ha de ser idéntico con
el ‘Xihuana Logobicha, hermanode Rigula
de Guebea’, mencionado en la Probanza de

YVarios grandes reyes precoloniales entraron en el folklore en una manera semejante. Tecum Umam, dltimo rey quiche,
ahora vive en una cueva bajo las ruinas del antiguo capital de Cumarcah, como Dueiio de la Tierra. Al igual Moctezuma
-0 Montizén , el rey azieca, ahora es venerado por comunidades otomies, tepehuas y totonacas como numen de la terra,
' que da nueva vida y fertilidad, pero a la vez estd asociado con la muerte y tiene el dominio sobre los entierros.

3 Seler pensé que todos estas glosas se referfan a la familia de Cosijoeza y que estos eran 1os hermanos mayores 3"'
' Cocijopij, llamado “tercer hijo’ por Burgoa, pero la secuencia seria entonces totalmente ilégica: primer hijo segundo
hijo - tercer hijo - padre - hija. En una genealogfa zapoteca del pueblo de Quiacachi se nombran diferentes hijos e algunas
Sefioras. El primogénito se llama yobi coqui bilalay siguen Coqui tini palapia, coqui tixi palachi, coqui pay«
€oqui piye quice y coqui piye cacalana. Los términos yobi, tini, tixi, paye, y pive indican el orden del pacimien

) billalaba.
to de hijos

¥ Desde luego, existen otras posibles traducciones de estos nombres. En lalista de Cordova encontramos F"{"'_bié“ eldia
Caleguesa, 4 o 8 Agua, y el término coxiicha lachi, se podria traducir como *hombre fuerte de buen juicio” (v
diccionario de Whitecotton & Whitecotton, 1993). En varios textos aparece cale como ‘nacié’.

éase el




Petapa, ya citada. Los ocho hombres son
explicados por Martinez Gracida:

* Logobicha, ‘Cara del Sol’, cacique de
Petapa, que se bautiz6 el 10de abril de 1540
en Jalapa y fue el nombre de D. Juan Pérez
y fue gobernador de indios.

* Biciyatuo Rigula, el anciano *Aguila
Grande’, cacique de Petapa, que “recibi6 el
bautismo el 10 de Abril de 1540 y se llamé
D. Francisco Garcia.

* Xuana Nece, Cacique de Petapa, cuyo
nombre es interpretado por Martinez Graci-
dacomo Bejuana Belda Nagace, ‘Caballero
Culebra Negra’, pero parece mas bien un
nombre calenddrico: el principal Ne-zee,
‘4,86 11 Serpiente’.

* Biciyatuo Rigula, ‘Aguila Grande’,
anciano de Jalapa.

* Xuana Bechecha, el principal ‘Coyote’
o ‘Tigre’, cacique de Zaachila. %

* Pisialo, ‘Cara de Venado’, cacique de
Petapa o Jalapa.

* Xillacache Guiebizuiio, ‘Garfio que
cardael algodén’, cacique de Tlacochahua-
ya. Su nombre més bien significa ‘Sonaja
con Plumas Preciosas’, lo que concuerda
bien con su signo onoméstico.

* Piezuiio, ‘Garfio’, cacique de Teotitldn
del Valle. Su nombre mds bien significa
‘Sonaja’, que es también lo que representa
el signo.

_En general, las glosas de 1a Copia A
coinciden suficientemente con los pictogra-
Ihas paraconsiderarlas una lectura correcta,
flo Inventada posteriormente. Por ahora no
podemos determinar si los titulos son un
embellecimiento de parte de Martinez Gra-
Cida o que proceden de [a documentacién
colonial. El término zapoteco rigula se tra-
duce como “anciano’, en e sentidode *auto-

ridad respetada’, mientras que xihuan,
Xuana, o joana, significa ‘amo, sefior. pri-
mero de un pueblo, principal’. Tambig,
existe la combinacién joanna gola, ‘prin.
cipal anciano’, que es traducida como ‘sena.
dor u oidor’. Ambos términos designan ¢|
Status de estos hombres como miembros de
lanobleza indigena, vasallos que servian g
‘gran sefior’ o rey Supremo, coqui tao.

Los datos adicionales sobre [os primeros
dos hombres obviamente proceden de |3
Probanza de Petapa. Esta aclara que en la
época de Cosijoeza hubo una distribucion
de ‘tierras y fortuna’ en toda la regién. En
combinacion con el relato de Burgoa pode-
Mos interpretar esto como una divisién de
las tierras conquistadas entre los nobles za-
potecos que habian participado en la cam-
pana militar,

El “lider’ de los ocho principales es Lo-
gobicha, hermano de xihuana Bechogueza,
en cuyotiempo Cosijoeza habia distribuido
las tierras. La Probanza de Petapa efectiva-
mente loidentificacomo el xikuana Becho-
&ucza, en cuyaépocalos pueblos ‘recibieron
tierras y fortuna’.

Un examen mas preciso, tomando en
cuenta los datos de la Probanza de Petapa,
nos hace descubrir una ‘estratigraffa’ de la
informacién en esta parte del Lienzo de
Guevea: los escudos y lanzas no pertenecen
al mismo tiempo que la indumentaria espa-
fiola de Don Juan Cortés, El estrato mds an-
tiguo consiste, sin duda, en la escena con-
vencional de un grupo de principales que
afirman sulealtad al rey, comprometiéndose
al pago de los tributos pintados, y que a
cambio de esto y de sus méritos militares
(jarmas!) reciben beneficios (usode tierras,
poder local, status, etcétera). Este estrato

sponde ala situacién en visperas de la
'sta. concretamente al tiempode Cosi-
y del primordial Rigula de Guevea.
sosible la existencia de todo un ‘grupo
documentos de Tehuantepec’ con lamis-
estructura: la distribucion de tierras y
na por el rey zapoteco a sus capitanes
ecos a cambio del tributo, combgnada
: encalogia de los reyes posteriores.
Der \ os que lglescena pall‘ale_iaenilLl(;a;lzo
de Hui ¢ procede del mismo fondo.

mwep;c e P leiedi i colet

Logobicha y Biciatuo. El gobernante es don

an Cortés Cocijopij, iconogrdficamenteiden-
do con la administracion espaﬁo}a Lo in-
esante es que la posicion de los pnncnp_alcs
ica lealtad al rey, pero falta la referencia al
_ La Probanza de Petapa nos da mds in-
formacion sobre las circunstancias fami-
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liares de estas personas y los eventos de la
época en que se hizo el lienzo:

En el afio de 1540 llegé a Xalapa el
R.P. [=reverendo padre] Fray Pedro
de Feria con el fin de convertir a los
indios al cristianismo.
Allise encontré con Logobicha, con
Biciatuo y con choguecho’, aquie-
nes catequizo por algunos dias ense-
fidndoles la doctrina.
Xihuana Bixana Logobicha fue bau-
tizado el 10 de abril del afio de 1540
con el nombre de Juan Pérez, a la
edad de 26 afios y era hermano de
Bechoguezo.
Biciau?o fue bautizado a la edac_l de
30 aiios con el nombre de Fraqcnsco
Garcfa y fue maestro de doctrinaen
Xalapa. Tuvo un hijo que se llamé
Baltazar Garcia.

‘‘‘‘‘

- . evo rey, Mapa de Teozacualco.
S Fiego’, xiuicoar Saludo al nu y p




Ytem: le naci6 un hijo a Baltazar, el
quese llamé Domingo Baltazar Gar-
cia, quien fue maestro de doctrina;
Ytem mds: le naci6 otro hijo que se
llamé Pedro Garefa y fue maestro,
Aqui entramos nosotros, Andrés
Garcia que soy hijo de Pedro Garcia
y nieto de Baltazar, que hicimos es-
te cuaderno,

Hoy dia Jueves 4 de Diciembre de
1558.

- Yo Andrés Garcia, Maestro.

En otra parte confirma:
Después de doctrinados los hombres
ylas mujeres, fueron bautizados por
el R.P. el 25 de Julio de 1540 en el
pueblo de Xana Danni Quieguichi.
Concluido el bautismo de todos,
predicé el R.P. y ofmos con gusto
las cosas santas que dijo, pues eran
muy lindas y buenas.
Juan Pérez y Francisco Garcia refe-
rimos estas cosas como ciertas, y
ademds, hacemos constar, que por
intervenciéndel R.P. nos quedamos
de gobernadores en nuestro pueblo.

Es interesante notar que la Probanza de
Petapa aparentemente fue una especie de
cuaderno con apuntes histéricos, hecho por
distintos autores, que firman con sus nom-
bres. Ya que no se conoce el original, por
ahora no es posible afirmar con certeza si
de veras se trata de un producto del siglo
XVI. Sabemos que muchos titulos se produ-
Jeron en los siglos X VII y XVIII, como re-
producciones o sintesis de documentos ms
antiguos o como creaciones nuevas, a veces
hasta designadas como ‘falsificaciones’ por
los investigadores (véanse los estudios de
Gruzinski, 1991, y Lockhart, 1992).

El texto de esta Probanza hace constar

que Logobicha y Biciatuo fueron los persg.
najes principales de esta comunidad, atp
relativamente jovenes: 26y 30 afios respec.
tivamente. El hermano mayorde Logobich,
fue el Rigula de Guevea, cuyo nombre ge
escribe Bechogueza, Bechoguexo. Sobre
¢l la Probanza apunta: “Bechoguexo fye
bautizado con el nombre de Juan Garcs ay
se qued6 en Xalapa como doctrinero poral.
gln tiempo”.

Hay un problema cronolégicoaqui: 1o-
gobichay suhermano mayor, fueron dema.
siado j6venes en 1540 como para haber
presenciado las conquistas de Cosijopij (pri-
mero) y Cosijoeza o la distribucién de tie-
rras y privilegios. Logobicha debi6 haber
nacido en 1514 y tenfa apenas 15 afios en
1529 cuando muri6 Cosijoeza. Probable-
mente se trata de una proyeccidn hacia el
pasado de sus nombres y/o titulos. Se copid
el esquema de un lienzo o cédice del arriba
postulado ‘grupo de Tehuantepec’ con los
reyes zapotecos y sus fieles capitanes tribu-
tarios y se dieron nuevos nombres aaquellos
capitanes, creando asf la representaci6n de
una siguiente generacién de los sefiores de
Guevea. De todas maneras, Logobichay su
hermano Bechoguexo, asf como Biciatuo.
son calificados ideol6gicamente como per-
sonas que habianrecibidoel poder de manos
de los reyes zapotecos prehispanicos.

Luego, el Lienzo de Guevea parece im-
plicar que el mismo (sic) grupo de prin-
cipales (encabezados por Logobicha y Bi-
ciatuo) manifest6 su lealtad ante don Juan
Cortés Cosijopij, pero sin ofrecerle tributo.
Eran tiempos nuevos: seintrodujoel cristia-
nismo, don Juan Cortés es un hombre bauti-
zado, que ya no tiene los atavios de Xipe ni
elsignodel nombre calenddrico, luce vesti-
doy status espafioles, ya no gobierna al es-
tilo prehispdnico (sobre un cojin de piel de
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' jaguar), sino forma parte de la administra-

¢i6n colonial (en silla espafiola). A este ;cy
ya no se le deben los tributos de antes. Por
otra parte, si queda confirmado el derpcho
'al uso de las tierras; més_aﬁr_lz se dellm:;a
ahora con precisién el tem‘tjono, (;:ol(;;;ag:d(;
i lindero, de a
mojones y trazando un :
cori el cos:lcepto feudal-mercantil espafol
de la tierra poseida, la he{edad. e
En otras palabras, el Lienzo de uevea,
‘marca la creacién de un scnor{o_ rcz:la.u_vaz-i
mente auténomo, que ya no es tr:b:t;;;lger
los reyes de Tehuantepec, cOmMO § g
antes. Laextension de este senOrioesc

mente definido por medio de un n;)apa :;((th;
el lindero y los mojones. En !a Probanz s
Petapa es €l propio Log‘obl‘cha quien f1)
fronteras de este territorio: )
4 Yo me llamo Xihuana Logob!oha g (i;c;
conozco que los linderos de las uerra

pueblo de Petapa son:

: ‘a_
Primeramente - el Cerro del Ma
cate por el Poniente.
- Ytem, otro en el paraje q! e
ma Piedra Ancha y en zap

Quiatalaga, por el Poniente:

ue se lla-
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- Item: otro en el cerro que se llama
en zapoteco Dani guietopa y en cas-
tellano Cerro de las Dos Puntas, por
la parte del Sur.

-Item. Otroen el paraje que se llama
en zapoteco Danni Guiegocio y en
castellano Cerro de la Piedra del
Rayo, y derecho a otro nombrado
Guigotaa, que quiere decir Rio de
Petapa.

- Item mds. Otro en el paraje Danni
Quiabidoo en zapoteco y en caste-
llano Cerro de la Piedra del Santo
por la parte Oriente, cuyo lindero
estd entre nuestras tierras y las que
pertenecen a las Haciendas del
Exmo. [=excelentisimo] Sefior Mar-
qués del Valle, quedando éstas al
Oriente y las nuestras al Norte, cuyo
lindero sigue por el camino que va
para el pueblo de San Juan Gui-
chicobi.

-Item. Otroen el paraje que se llama
en idioma zapoteco Danni Quiegui-
fia y en castellano Cerro de la Caja,
por el Norte.

-Item. Otroen el paraje quesellama
en zapoteco Danni Quiebile y en
castellano Cerro de la Piedra de la
Penca, por el mismo Norte.,

-Item. Otroen el paraje que se llama
en zapoteco Danni Quiegohui y en
castellano Cerrode la Tinta N egrao
azul, al mismo viento Norte.

-Item. Otro en el paraje que se llama
enidioma zapoteca Danni Quiecho-
hui y en castellano Cerro de Ia Que-
mazon.
-Item. Otroenel paraje que se llamaen
zapotecoNisaGuegotooyencastellano
Agua de Xicalpeztli por la parte del
Poniente.

-Item. Otro en el paraje que se 1lama
en zapoteco Guego Yasa y en cas-
tellano Rio del Camelote porla parte
del Poniente.

-Item. Otro en el paraje que se llama
en idioma zapoteco Danni Quiebe-
chi y en castellano Cerro de Ledn
por el Poniente.

-Item. Otroen el paraje Danni Quie-
chela, que en castellano quiere decir
Cerro de las Piedras opuestas.

- Item. Otroen el paraje que se llama
en zapoteco Nisa Betole y en caste-
llano Agua del Tempolocate por el
Poniente.

- Item. Otro en el paraje que se llama
en idioma zapoteco Guigo Xanayo
0 Bezoodaniyo y en castellano Rio
delacuestade tierra, porla parte del
Poniente.

-Item. Otroen el paraje que se llama
en idioma zapoteco Guigo yosi yen
castellano Rio de Arena por la parte
del Poniente.

- Item. Otro en el paraje llamado en
idioma zapoteco Danni Quie yapey
en castellano Cerro del Chayote,
porel Poniente. Aqui acaban los lin-
deros del pueblo de Santo Domingo
con Santiago Guebea,

Combinando el contenido del texto con
el lienzo, nos damos cuenta de que ambos
$€ preocupan precisamente por afirmar los
derechos legitimos de la comunidad. El
primer fundamento ideol6gicoesel asenta-
miento del Rigula de Guevea en el tiempo
antiguo y el privilegio otorgado por los
grandes reyes zapotecos prehispénicos. El
segundo fundamento es la conversion de
las autoridades al cristianismo.

y XX).

2 Segiin las glosas (cf. original y ‘Copia
‘ ) el lienzo fue hecho el primero de junio
1540, poco después del bautismo de Lo-
bicha. Se colocaunacruzenel mapay se
srega la frase ‘en el nombre de ]?:05 Pa-
, Dios hijo y Dios espiritu santo’. Se en-
fatizaque el Rigula Guevea (Ero,bablementc
‘el antiguo Espiritu 0 ‘Duefio” del lu‘gar)
‘ahora es cristiano y se identificacomo ‘don
ago’.
' Ped?psrsp‘l??sifo, laProbanzade Petapaaclara
e6mo el asiento del pueblo cambi6 varias
- Vveces de lugar para servir mejor a_ll gustoy a
los intereses del misionero espanol:

El templo de madera se levant en
Xana Danni Quiegiche con el nom-
bre de Santo Domingo de Guebeay

Tributo v territorio en el Lienzo de Guevea

San Juan
Mazatlin
1 19 5
San Juan
Guichicovi
Santa Maria _
Coatldn Guevea Santo Domingo
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« Diagrama de los linderos de Guevea de Humboldt y Santo Domingo Petapa (Siglos XIX

enélcolocéel R.P.unacruzy lelle-
v6 la gente principal y los plebeyos
flores para reverenciarlgl como el
signo sagrado de redencion.
Siendo el sitio de Xana Danni Quie-
guiche muy frio mand6 el R.P. que
buscara el Gobernador Pérez cc;ln
os principales otro lugar, encon-
L'adgr se traI.Jsladé aGuigo Qulebe)ulai
en donde se puso la iglesia y dur6 cl
pueblo 5 afios. Después se mudg :n
paraje de Guego bichixa por or H
del Reverendo Padre y se P“-‘;’ur 6
iglesiaen Bexeguigeoendonde
| pueblo 18 afios.
%13, de Enero de 1562 se trgsladé gll”
pueblo al paraje de Guwhlb?(;rl:du
orden del M.R.P [= muy rever




padre] Fray Ger6nimo Crasa, Prior
de Tehuantepec.

Era importante la confirmacién divina
de lanueva fundacién. Tal como en el pasa-
do prehispanico lacomunidad se habiareu-
nido alrededor de una deidad protectora,
ahora se necesitabala presencia fisicade un
Santo patrén. Pero Juan Garcia, que origi-
nalmente se llamaba Bechoguexoy que fue
considerado como el Rigula que habiareci-
bido su poder de manos de Cocijoeza mis-
mo, no estaba de acuerdo con tal mudanza
de “su’ antiguacabecera, y traté de apoderar-
se del Santo, un acto 16gico dentro de su vi-
sién religiosa-politica del mundo, paraevi-

tarqueel culto hicieraarraigar lapoblacién:

Muy contentos estaban los hijos del
pueblo en su nueva morada, pero ms lo es-
tuvieron el 10de mayode 1563 en que llego
la imagen de Santo Domingo de Guzman.

Viviael pueblo en Guichiboo cuan-
do Juan Garcia meti6 la zizafa, tra-
yendo gente de Petapa y se llevé la
imagen de Santa Marfa Asuncién y
varios objetos de la iglesia, el 7 de
Noviembre de 1567.
Elevada la queja a la autoridad de
Nejapa, libr6 exhorto a los pueblos
de Santa Maria Petapa, Santa Maria
Nativitas, Lex6, San Juan Chibabe-
X0 y Santo Domingo Petapa para
que aprehendieran a Juan Garcia.
Por lo pronto se rescat6 la imagen
de Nuestra Sefiora de la Asunciény
Sepusoenlalglesiade Santo Domin-
£0, ubicada en Quichiboo.
Habiendo aparecido Juan Garciaen
Santo Domingo, informé al R.P.
Ger6nimo Crasa que los hijos del
*! Las practi
grandes sefi
Cortés Cocijopij fue acusado de no cumplir

mm:.._

cas de la inquisicién ya estaban bien conocidas por los zaj
ores indigenas (don Carlos Chichimecatecuhtli de Texco.

pueblo no sabian la doctrina, por lo
que mando al fiscal juntar la gente.
Apocose presentd y fueron pregun-
tados en doctrina muchos, contes-
tando satisfactoriamente, por lo que
el R.P. afeé su conducta a Juan Gar-
cia. Mucha gente se confesg.

En este afio tenfa Santo Domingo
Petapa 52 casados.

Como fall6 la tictica de apropiarse del
Santo, Juan Garcia Bechoguexo traté de
ganarse a la autoridad clerical misma, con
précticas obviamente copiadas de la Inqui-
sici6n espafola;*

Cuando Juan Garcfa se habia puesio

bien con las autoridades y queriendo ven-
garse de sus enemigos, dijo al R.P. que tres
de los principales no crefan en Dios. que
eran herejes y que debia cortérseles las ore-
Jas y rajarseles la lengua. Estos principales
eran Ger6nimo Lépez, Tomds de Aquino y
Baltazar Bernabé, que fueron aprehendidos
¥ puestos en tormento durante tres dias, al
cabo de los que se determiné por Garcia
remitirlos a Tehuantepec. Aunque no era la
causalafaltade conocimientode ladoctrina.
sino la de oposicién a que el pueblo se tras-
ladaraalaotrabandadel rio, los mandé ama-
rrar Juan Garciay los despaché con el auxilio
respectivo. En San Ger6nimo Danniguesa
fueron desatados y puestos en libertad por
orden de la autoridad, quien informada de la
inocencia de los presos no pudo menos que
ampararlos.

EIR.P. paracalmarlos 4nimos acon-
sejo a los hijos de Santa Maria y a
los hijos de Santo Domingo Petapa
que se reunieran y no siguieran plei-
teando, pues les acarreaba muchos

potecos en aquellos afios. Al igual que otros
¢o, don Domingo de Yanhuitlan), Don Juan

sus obligaciones cristianas,

‘males, lo mismo que al Gobierno del
2 Rey.

Hicimos este apunte el 12 de Marzo
_ de 1568. Andrés Jiménez. Tomés
~ de Aquino.

. LaProbanzade Petapanarraque todavia

saron varios afios y varias traslaciones
antes de que el pueblo quedara en su
Jugar definitivo y que quedaran vencidas las
retenciones de Juan Garcia Bechoguexo:
El 25 de Abril de 1569 se trasladé el
loalsitio de Lachiguiniza por mandato
1 R_P. Fray Juan de Camacho. Murlejron
 este afio Andrés Ximénez, Francisco
fa y Pedro Garcia, recayendo en este
oeloficiode Gobernadoren Juan Bautista
ogobicha, siguiendo Baltazar Garcia, a
ien se conocia también con el nombre de
: oguexo con el cargo de fiscal por ser
mbre bueno.

No contento el pueblo con el sitio de
Lachiguiniza, se trasladé por man-
. dato del R.P. Fray Pedro Serrano al
~ lugar del Arbol de Huarumbo el 10
~ de Abril de 1588.

Los padres quedoctrinaron anuestro
~ pueblo fueron Fray Lézaro de
Villanueva, Fray Juan de Cama-
cho, Fray Domingo Grixelmo, fray
Diego Serrano, Fray Francisco
Camacho, Fray Andrés de Uvilla,
Fray Vicente de Villanueva y Fray
Juan de Alcdzar. j

" Y para que el que tenga 0jos veaen
~ este papel estos apuntes, los ﬁ_rma-

~ mos el 12 de Abril de 1588 afios.
Juan Bautista Logobicha, Gober-
nador.
Tomés de Aquino, Maestro.
Baltazar Garcia, Ministro.
Gerénimo Lopez, Ministro.
Bartolomé Fabidn.
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Establecido el puebloenel lugar in-
dicado, se agitaron las actuaciones,
ydioposesiénde las tierrasel Alcal-
de Mayorde Nejapan, siendo expul-
sado Juan Garcia, que pretendia te-
ner derecho a las tierras. A
Aquiacabanestosapuntes, viviendo
todavia el viejo Juan Pérez y lo fir-
mamos por €l

Miguel Fabidn, Fiscal.

Bernabé Lopez.

Fernando Pérez.

La historia esbozada en la Probanza de
Petapa tiene varias dimensiones, pero en
esencia parece ser un conflicto entre fios
hermanos. El mayor, Bechoguexo, bautiza-
do como Juan Garcia, parece asociado con
el orden antiguo: es el rigula cuyo poder
venia de Cocijoeza, y se opone al traslado
del pueblo. El menor es el xthuana ‘Logo-
bicha, bautizado como Juan Pérez: éste se
presenta como fiel al rey zapoteco hlspa_m-
zado (en el Lienzo), buen cristiano y amigo
obediente de los misioneros espafioles, que
cumple con sus 6rdenes para trasladar el
pueblo (en la Probanza). El Lienzo de Gue-
vea obviamente fue redactado para apoyar
la causa de este Gltimo y no menciona el
nombre de Juan Garcia Bechoguexo.

El desenlace del conflicto era de espe-
rarse: en 1588 la autoridad espafiola local,
el Alcalde Mayor, definitivamente dio pose-
sién del territorio aLogobicha, que entonces
tenia 74 afos.

Conclusion

El Lienzo de Guevea es un tipico docu-
mento de mediados del siglo XVI: re}ll:lae
los diferentes aspectos mencionados artT; dl’:
La parte inferior procede direclal‘f’lel';( o
la tradicién precolonial, mostrando 12
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* Dibujo de la parte inferior, histérica, de la
‘Copia A’ (MNA), segiin Seler (1986).

cuenciade los gobernantes supremos - ves-
tidos como manifestaciones de su Dios
Patrén Xipe (al igual que en el Cédice
Nuttall) - con el homenaje y tributo que les
dan los principales del pueblo sujeto. La
parte guperior representa el cambio, que se
anuncia yaen lafigura del dltimo soberano:
yano estd sentado sobre su trono de piel de
Jaguar, ya no es una manifestacién ixiptla

h_

de Xipe, sino aparece vestido como espafio]

en silla espanola. A primera vista se podrfé
pensar que se trate simplemente de un mj.
nuscrito para legitimar los derechos triby,.
tarios de don Juan Cortés Cocijopij ante |5
autoridades espafiolas, pero el examen pro-
fundo del documento demuestra que esty
finalidad ya estd subordinada a otra: la afir-
macidn de los derechos de la comunidad en
cuestion. Porunlado se representaal cacigue
don Juan Cortés como el legitimo descen-
diente de los sefiores de Zaachila y los con-
quistadores de Tehuantepec y por eso tiene
elderechode obtenertributos de los pueblos
sujetos y otros privilegios. Por otro estdn
los descendientes de los compafieros del
rey que recibieron las tierras como premio
pOr sus apoyo y se comprometieron a pagar
tributo como fieles vasallos y en cambio re-
claman, como los principales del pueblo,
de recibir del rey cristiano -parte de la ad-
ministracién colonial - el titulo de su comu-
nidad.

Por incluir a los reyes zapotecos prehis-
panicosy el tributo que se les daba antigua-
mente, el Lienzo de Guevea da profundidad
histéricaaeste titulo primordial, afirmando
que la comunidad (representada por los
principales) ha poseido esta extensién de
tierras desde la época de su fundacién, mu-
cho antes de la venida de los espafioles. Es-
te privilegio legitimo ahora es reafirmado.
yaque el serviciode los reyes y dioses anti-
guos es transformado en fidelidad hacia la
administracion espaifiola y en piedad cris-
tiana. El dltimo aspecto conserva actualidad
en las copias, por supuesto, mientras que 12
referencia a los reyes zapotecos cada vez es
menos precisa,

La Copia B parece corresponder a un
momento mds tardio (siglos XVII-XVIII).
en que ya se han separado los territorios de
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* Lienzo de Huilotepec (foto M. Oudijk)

Guevea y Petapa. Sospechamos que la Pro.
banza de Petapa formaba parte de la docy-
mentacion sobre esa separacion o, mas pro-
bable, sobre la proteccion de las tierrascontra
los problemas especificos del siglo XVII]
relacionados con las Reformas Borbonicas
y conel crecimiento de la poblacion general,
Es probable que el lienzo fuera copiado, re-
formulado o redactado en ese tiempo.

La ‘Copia A’ probablemente fue hecha
parareemplazar una versién ‘Proto-AB’ de-
teriorada o para resolver un pleito sobre tie-
rras en 1820, es decir en visperas de la Inde-
pendencia, cuandolas comunidades tuvieron
de nuevo la necesidad de afirmar su derecho
territorial e identidad como pueblo. En este
respecto es conspicua la rivalidad entre las
dosfacciones- Logobichade Petapay Becho-
guexode Guevea- quedominael textoy que
da la preferencia y legitimidad a Petapa y
ademds la superponenciade lahistoria popu-
lar sobre un documento histérico.

Por fin, la dispersion de los documentos
es parte del proceso ambivalente que se ini-
cia en la segunda mitad del siglo XIX: el
nuevo aprecio de la antigiiedad precolonial
como fundamentode la ‘identidad nacional’
y a la vez la desintegracién de las comuni-
dades indigenas mismas por ladisolucion de
los antiguos cacicazgos, la desamortizacion
de los bienes eclesidsticos, la privatizacion
de las tierras comunales, el cambio econd-
mico drdstico etc. -pero eso es otra historia.

adice 1

4 del 6 de mayo de 1876. F. 173r-

El socio Mendoza present6 a la SMGE
pitdn Maler quién present6 33 fotogra-
de Oaxaca donde recientemente habia
estado. Las fotografias representan;
14 ruinas de Mitla

2 estatuas antiguas
1 idolo
- 3 tipos [personas] mixtecas contempo-
0S
13 tipos [personas] actuales
Tambien Maler dio lectura a un estudio
plicando las fotografias y la relacién de
exploraciones en Oaxaca. Su ponencia
como sigue: “Sociedad de Geografia y
adistica Mexicana. Recien llegado d la
ital, de un viaje por el estado de Oaxaca,
0 el honor de presentar d la Sociedad
unos de mis dltimos trabajos foto-

cos.
L]
4 Por iiltimo, me tomo la libertad de lla-
la atencion de la Sociedad sobre el im-
ante descubrimiento de la sepultura de
de los antiguos reyes zapotecos en Te-
ntepec. Hace algunos meses, al hacer
escavacion en la casa perteneciente a la
Gregoria Toledo, conocida tambien por
ra. Ortiz y que vive en Tehuantepec, se
lescubrieron unos esqueletos, quealtocarles
2 reducian apolvo, yjuntosaestos esqueletos
ian muchos objetos de piedra, barro, con-

bronce y oro; pero los de oro eran en
tidad tal, que se ha calculado su valor in-
{Hnsico como de 2,000 pesos.

Tributo y territorio en el Lienzo de Guevea

Uno de los objetos de oro era una esta-
tua de 8 centimetros de alto, figurando un
rey sentado en una silla o trono; su frente
cefiida de una corona, llevando en la dere-
cha un cetro o maza, en la izquierda un es-
cudo. Como adornos aretes pendientes de
las orejas y un arete en el labio inferior.
Otro adorno suspendido al pecho, figuran-
do una cabeza de muger, de cuyo cuello
pendian tres cascabelitos. Un arete 12
centimetros de largo se presenta la carade
una muger parecida a la que adorna el pe-
cho del rey. Es probable que era la reina.
De su cuello penden cuatro colgaduras de
cascabeles 10 centimetros de largo. Mas
que treinta tortugas de oro de cuyas patitas
colgaban igualmente cascabelitos, forma-
ban un magnifico collar. Tambien hubo
anillos en figurade culebritas y otros obje-
tos interesantes. Una gran ldmina de oro
cubierta de signos geroglificos que indu-
dablemente indicaban el nombre e historia
del rey, cuyos restos fueron profanadas,
era el objeto, acaso de mas valor.

La estatua del rey y el arete llamado la
reina fueron adquiridos por el consul ame-
ricano el Sr. Carlock, que los vendié al pa-
gador Sr. Clayton del buque de guerra in-
glés T[F Jantome, que hace poco fonded en
el puerto Salina Cruz. De estos dos objetos
puedo ensefiar a la Sociedad solo unamala
fotografia hecha por un mal fotografo en
Tehuantepec. El hermoso arete que figura
la cabeza de una ave y una de las tortugas
he podido adquirir yo mismoy los presento
a la Sociedad. Esto es casi lo tinico que 5¢
ha salvado de ladestruccion. Todo lo demas
fue vendido porlaSra, Toledo alos plateros
delaciudadal preciode oro, que mﬂf’{’“‘?a'
ron o fundieron sin compasién la lamina
conlos geroglificos, las tortugas, losanillos

y cuanto hubo, pena sacar cadenasy anillos
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onde pueblos que han desapar.
cido, estos testigos mudos que son los mis.

izaci

l

ivi

lac

mal hechos. Este acto brutal revelala supina

Teoberto Maler.

Para saber quienes eran aquellos y

mos que los pueden sacar del misterio qu,
para hacerlos hablar, es necesario reuniy
pocoapoco todos los datos que nos suminis-
tran las ruinas de los templos, de los palq-
cios y objetos artisticas. México, 6 de mayo

los cubre.
de 1876
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6 ﬁ tani ge bitoo
zerro o piedra de S.to

tlato(a)ntepege

Dani guie bidoo
Cerro 6 piedra de
Santo
Tlatochintlepeqe

Tani guie bituo
Serro de Santo

Danni Quiabidoo

Cerro de la Piedra del

Santo

7 | tani (sa q__ni)
zerro o piedra de caxa

patacaltepec

dani guie peini
Cerro 6 piedra de
Caxa
petacaltepec

Tani Guie guina
Serro de caxa

Danni Quieguina
Cerro de la Caja

8 | Tani chipadego
Zerro piedra de penca

samiltepege

Danichibabeago
Cerro 6 piedra de
penca
Samittepeqe

Tani Guiebiti
Serro de penca

Danni Quiebile

Cerro de la Piedra de la

Penca

9 | tani que coe (1)
[Zer]ro de piedra azul

sosoquilitepeque

Dani gyieguu
Cerro de piedra azul

Sosoquilitepeque

Tani Guegohue
Serro de Tinta

Danni Quiegohui

Cerro de la Tinta Negra o

azul

10 | tani que cho(hel)
Zerro de pie[dr]a que

Dani guiechua
Cerro de piedra

Tani gue chohuy
Serro Quemado

Danni Quiechohui

Cerro de la Quemazén

quemada
tlatlatepec Tlatlatlepec
11 | nisa la(chil) Niza Lovaa Nisa Quiapa Nisa Guegotoo

Agua de xicalpeztle

Agua de Jicapescle
Macalatlaneo

Agua Xicapestle

Agua de Xicalpeztli

12 | queco yazaa
Rio de camalote
isoguatenco

Quigo vazaa
Agua de Camalote

Ysoguatenco

Guigo Liasa
Rio de Camalote

Guego Yasa
Rio del Camelote
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Elorigen de unos documentos pictograficos de Oaxacaenla “Exposicion

stérico Americana’ de 1892.

Ir troduccion

~ Durante mas de un siglo el origen de
10s de los documentos pictograficos
ibidos en la famosa exposicién de anti-
ades mexicanas, la “Exposicién His-
co -Americana” en Madrid, en 1892,
atrocientos afios después del arribo de
istébal Colén, ha quedado en la oscuri-
Segtin Francisco del Paso y Troncoso,
tor de la Junta Colombina, responsa-
e de la organizacion de este evento, cua-
o de los siete documentos oaxaquefios en
a exposicion habian sido donados por el
Presidente Porfirio Diaz: el Cédice Porfi-
' rio Diaz, “que consigui6 el Presidente de la
" Repiiblica para la Junta, de un individuo
radicado en el Estado de QOaxaca” y “dos
cédices genealdgicos y un mapa” (Paso y
" Troncoso, 1892 : 8-9).
" Cartas y telegramas del Archivo de
~ Porfirio Diazen laUniversidad Iberoameri-
‘cana demuestran que estos cuatro docu-
“mentos exhibidos eran copias de originales
* enviados al presidente Porfirio Diaz en los
" meses de octubre y noviembre de 1891 por
el gobernador de Oaxaca, Gregorio Chévez.
Las cartas y telegramas revelan, ademds,
c6mo y dénde el gobernador obtuvo sus
documentos.'

de 1a Universidad Ibero-americana.

Bas Van Doesburg
Universidad Iberoamericana (Profesor
Invitado) y Universidad de Leiden.

1. El cédice Porfirio Diaz (cédice cuicateco
de San Francisco Tutepetongo). *

El29 de septiembre de 1891, Porfirio
Diaz mand6 un telegrama a Gregorio Cha-
vez, gobernador del estado de Oaxaca,enel
cual le pedfa que tratarade averiguar acerca
de un c6dice mexicano:

Telegrama a Chdvez. Por medio de
Martinez Gracida averigua en poder de
quien estd un codice g(u)e contiene la pe-
regrinacién de los mexicanos de Tehuacan
a Dominguillo, y consigue tu 6 élg(u)e lo
facilitan p(ar)a verloy tomar algunos pun-
tos en concepto de g(u)e aceptaremos las
garantias de seguridad g(u)e quieran im-
poner. Porf{irio) Diaz” (CPD, Telegra-
mas, leg. 50, caja 8, no. 004661-004670).

No sé con certeza quién informé a Por-
firio Diaz acerca de este documento, pero
de acuerdo con una version “colorada” del
mismo Manuel Martinez Gracida®, é1 habia
sido la persona que habia encontrado el
c6dice en manos del espafiol José Pérez
Calder6n y habia mencionado laexistencia
del codice al presidente: _

“El ultimo de ellos (i.e los descendien-
tes de los caciques del pueblo cuicatec® de
San Francisco Tutepetongo) lo vendioa D.
José Pérez Calderon, duefio de la Hacien-

1 El autor agradece 1a valiosa ayuda de Marfa Eugenia Ponce y Maria de Jesiis Dfaz Nava de los Acervos Historicos

2 Véase el comentario de este Cddice por Van Doesburg (Tesis de Doctorado, 1996, Leiden).
3 Texto encontrado por Maarten Jansen en la obra inédita de Martinez Gracida.
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dade Tecomaxtlahuaca, en el afio de 1886.
Sabiendo el Sr. D. Manuel Martinez Graci-
da, oficial Mayor de la Secretaria del Go-
biernode Oaxaca, que algunos extranjeros
se interesaban por la posesion del cédice,
manda recado al Sr. Pérez Caldercn para
que se apersonase con él, fin de tratar so-
bre la venta de ese importante documento,
que por ningiin motivo debia perder Méxi-
co, puesto que era revelador de la Historia
Antigua de la Cuicateca. El Sr. Pérez Cal-
deron habld con el Sr. Martinez Gracida y
convino en venderlo en 500 pesos. Conse-
guido el objeto que se habia propuesto el
Sr. Martinez Gracida, escribié al Sr. Pre-
sidentede la Repiblica, quien, tomando in-
terés en la posesion del cddice, contesté al
referido Sr. que se lo remitiese para que
una persona competente hiciera un exa-
men de é|” Manuel Martinez Gracida, Los
Indios Oaxaquerios y sus Monumentos Ar-
queoldgicos, tomo 26, p. 333).

José Pérez Calderén, casado con Petra
Quijano, era comprador en la “ Sociedad
Mercantil Quijano y Cia.”, cuyo duefio era
Francisco Quijano. Lasociedad compr6 las
tierras de la Hacienda de Tecomaxtlahuaca
en 1886. También en este afio, José Pérez
Calder6én compré las tierras de Copaltepec,
pertenecientes al “extinguido” cacicazgo,
de los descendientes de los caciques de
Tutepetongo.

No he encontrado ninguna carta envia-
da por Martinez Gracida durante el mes de
septiegnbre en el Archivo Porfirio Diaz, asi
que, si es verdad que €l era la fuente de la
informacién, parece mas probable que le
haya pasado oralmente por medio de sus
amigos en México, posiblemente Antonio
Peﬁqﬁel. Los documentos del mencionado
archivo indican ademis que el precio acor-

dado en primera instancia por Pérez Calde-
r6n y Martinez Gracida fue 1o doble, es

decirmil pesos y que Gregorio Chévez fup,.
2i6 como intermediario desde el inicio, yp
hecho ocultado por Martinez Gracida.

El siguiente dia, 30 de septiembre, Gre.
gorio Chdvez ya se habia entrevistado con
Martinez Gracida. Durante su conversa-
cién Martinez Gracida habia dicho al Sr.
gobernador que sabia de otros cuatro docu-
mentos pictograficos, de los cuales dos se
encontraron en la Secretaria del Gobierno,
mientras otros dos estaban todavia en sus
pueblos: Después de laentrevista, Gregorio
Chévez envi6 el siguiente telegrama a Por-
firio Diaz:

“Sr. Presidente de la Repiiblica. Ente-
rado de tu mensaje de ayer. Ya gestiono la
adquisicion del cddice d que te refieres, v
del resultado te daré aviso oportunamente.
Me dice Martinez Gracida que hay en esta

Secretaria dos cddices, uno de Yxcatldn,
Distrito de Teotitldn, y otro Villalteco: si
los quieres mandaré sacar copia de ellos.
Hay ademds otro en Coixtlahuaca y otro
mds en Villa Alta, cuyas copias deben re-
mitir proximamente los Jefes politicos. Gre-
gorio Chdvez” (CPD, telegramas, leg. 50,
caja 8, No. 004662-004704).

El c6dice de Ixcatldn, en el Distrito de
Teotitldn del Camino, corresponde a una
copia del lienzo de Santa Marfa Ichcatla o
Lienzo Seler I, la cual se hallaba en pose-
sién de Martinez Gracidaen 1892. La ven-
di6 en 1897 a Eduardo Seler, el conocido
investigador alemén. que lallevé a Alema-
nia. En 1905 la copi6 su alumno Walter
Lehmann en Berlin, ya que el papel de la
primera copia se estaba deshaciendo. Am-
bas copias se quedaron en la casa de Seler.
donde se perdieron durante lasegunda Gue-
rraMundial. Un primer esbozode Lehmann
sobrevive en el archivo de Lehmann en la
Ibero-amerikanische Institut en Berlin.*

*Vé
ase el andlisis de este documento por Swanton & Van Doesburg en le Baessler Archiv, 1996, Berlin.

" Elcédice en Coixtlahuaca corresponde
jenzo de Coixtlahuaca Il o Lienzo Seler
(el cual adquirié Martinez Gracida poco
bués de 1892 de la casa del cabildo en
ixtlahuaca. Lo vendi6 también en 1897
Eduardo Seler, quien lo deposité en el
1seo Etnografico de Berlin donde se con-
serva actualmente.
~ Al siguiente dfa, correspondiendo a los
eos de Porfirio Diaz, Martinez Gracida
nd6 el siguiente recado a José Pérez
derén, quien en estos dfas estaba en
xaca:
“Estimado amigo. El Sr. Gral. Potfirio
Diaz, Presidente de la Repiiblica, tiene
erés en conocer el cédice Cuicateco de
Tutepetongo que posee Ud. y de que habla-
s hace dias ; en la inteligencia de que,
evio el examen que se haga de él, convie-
a la Nacién comprarlo, se le dard la su-
de 500 pesos en que lo estima. Sirvase
ud, pues, situarlo en la Secretaria del Go-
“bierno, para que el Sr. Gobernador D.
'Gregorio Chdvez remita dicho documento
al referido presidente, seguro de que la Se-
‘eretaria del Gobierno garantiza a Ud. el
_,'.}Jago de dicha suma. Suyo afectisimo ami-
20, S.S. Manuel Martinez Gracida™( Manilcl
Martinez Gracida, Los Indios oaxaquefios
y sus Monumentos Arqueoldgicos, tomo
126, p. 333). ' _
S precioacordadoen primerainstancia
por Pérez Calder6n y Martinez Gracida
fue, en realidad, mil pesos, asi que el texto
del citado recado debe haber sido a_lterado
~ por Martinez Gracidacuandolocopiéen su
obra. _
El 3 de Octubre, el documento cuicateco

'ya estaba en manos de Gregorio Chévez.
‘Alrededor de las 14.30 Hrs. se mando el
siguiente telegrama, la primera descrip-
ci6n del cédice, al Presidente:

SEl texto de esta carta fue encontrada y publicada por primera vez por Maarten Jansen (Anders ¥

El origen de unos documentos.,.

“Sr. Presidente de la Repuiblica. Estd
en mi poder el codice Mixteco-Cuicateco a
que te refieres; es del Sefior Calderon, sib-
dito espariol, y quiere por él mil pesos. Dice
Martinez Gracida que este codice es mds
bien un plano topogrdfico del cacicazgo de
Tutepetongo que comprendia casi medio
distrito de Cuicatldn; tiene figuras alego-
ricas de viajes, unas con tintanegray otras
con diversos colores. El plano estd hecho
sobre una tira de cuero blanco de cuatro
metros, treinta centimetros de largo, y diez
y seis centimetros de ancho, teniendo !as‘
pinturas por ambos lados. Tiene sacados d
propdsito algunos pedazos, 40nde se supo-
ne que estaban pintadas mojoneras. D:m:e
si te lo remito, dando garantia. Gregorio
Chdvez”(CPD, telegramas), leg. 50, caja8,
no. 004788 004789 caja 9, No. 004815).

El 5 de octubre, ¢l Presidente aprob6 el
transporte del cédice, pero expreso sus du-
das acerca del valor del documento:

“ Ent (erad)o de tu mensaje de antier.
Puedes remitir los codices y veremos si el
de Cuicatldn vale lo que pide el duefio, co-
sa que dudo puesto g(u)e se trata sélo ,dcf un
mapa. Sin embargo no anticipo mi Juicio
mientras no lo vea. Porfirio Diaz” (Res-
puesta en dorso de no. 004_?89)./ ‘

Al dfasiguiemcGregonoChavczc:}wé
el cédice aMéxico. Lacartacorrespondien-
te dice: o

“Sr. Presidente General Pmﬁnq Diaz.
Mi querido General yamigo. Te remito por
este correo el Cédice Mixteco- Cuicateco,

cuyo duefio es el Sr. José Calderon, Q}‘“}ﬁ
pide por él la cantidad de mil pesos:lﬁg i ; ges
ydime lo que te parezcaacercade €. s
que te quiere tu amigo aﬂecljr (rst}) Y
adicto subordinado, Gregorio C h}?;;elz)
(CPD, cartas, leg. XVI, caja 24, no- 0l g

Jansen, 1994).
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El cédice llegé a México una semana
después, donde lo pasaron a una comisién
de expertos, sin duda la Junta Colombina,
instalada en el mes de Mayo de 1891 para
organizar la participacién de México en las
celebraciones espaiiolas, y presidida por
Joaquin Garcia Icazbalceta,

El 13 de octubre, Porfirio Diaz contesté
en su carta:

“Sefior Gob (ernador) Gral. Gregorio
Chdvez. Mi querido compaiiero y am( iglo.
contu grata de 6 del actual recibi el cédice
Mixteco-Cuicateco que te sirves enviarme
Y te manifiesto que desde luego lo paso al
estudio de una comision competente para
que lo examine y evalue su precio. Si el dic-
tamen de esta es favorable d los deseos del
senor Caldercn se le comprard en el precio
que le ha puesto y en caso contrario cuida-
réde darte aviso a su tiempo. Esperando te

sirvas decirme cuando tendrds el otro codi-
ce, quedo tuyo con el carifio de siempre
companero y amfig)o af{ectisi)mo, Porfi-
rio Diaz”(CPD, cartas, leg. X V1, caja 24,
No. 011975).

Hablaremos del “otro c6dice” mas ade-
lante. Después de otra semana la Junta Co-
lombina habia llegado a su dictamen, el
cual fue comunicado a Gregorio Chévez el
dia 21 de octubre:

“ Gob(ernad)or Gral. Gregorio Chdvez,
Puedes decir al duefio del cédice Mixteco
que me mandaste que no es éste de tanto
mérito como parecia, Y que en ral virtud
nos diga si quiere por él $500 para situdr-
selos desde luego, o no, de contrario, para
devolverle su obra, Porfirio Diaz” (CPD,
telegramas, leg. 50, caja 9, no. 005218).

Al mediodia del siguiente dfa, el gober-
nador ya habfa hablado con Pérez Calde-
rén, quien acepté el nuevo precio propues-
o por la Junta:

“Sr. Presidente de |a Republica. Hablé
con el Sefior Calderén, duefio del cddice

Mixteco, y estd conforme en cederlo en qui.
nientos pesos, por tratarse de ti. Gregorj,,
Chdvez”(CPD, Telegramas, leg. 50, caja 9,
no. 005219-005264),

Al dia siguiente Porfirio Diaz contestg
brevemente:

“Ent(erad)o de tu mensaje de ayer
Jefatura entregard 500 al interesad,
Porfiirio) Diaz"(Respuesta al pie del no.
005219).

Sin embargo, pasada una semana y me-
dia, la orden de pago atin no habia llegado
a Oaxaca:

“Sr. Presidente de la Repiiblica. Hastq
hoy no recibe la Jefatura de hacienda or-
den de pago de quinientos pesos para Cal-
derén, valordel cédice Cuicateco. Gregorio
Chdvez” (CPD, Telegramas, leg. 50, caja
10, no. 005560-005572).

Cuatro dias después, el 7 de noviembre.
la deuda fue pagada:

Gob(ernado)r Gregorio Chdvez. Dime
elnombre de la persona en cuyo favor debe
darselaordende $500porel Cédice Cuica-
teco, y puedes decir a quien sea gue ocurra
por ellos a la Jefatura de hacienda. Porfi-
rio Diaz” (CPD, Telegramas, leg. 50, caja

10, no. 005636).

“Presidente. El duefio del cédice es
Don José Calderén, siibdito espaiiol, a cu-
Yo favor debe expedirse la orden de qui-
nientos pesos. Gregorio Chdvez” (CPD,
Telegramas, leg. 50, caja 10, No. 005645).

Elperiodo entre el 3 de octubre y 1 7 de
noviembre lo resumié Martinez Gracida en
los siguientes términos:

“El Sr. Pérez Calderon situé en el acto
el cddice en la Secretaria, y le fue remitido
por el Sr. Gobernador al Sr. Presidente.
Examinado en México, la Junta colombina
del centenario del Descubrimiento de Amé-
ricaen 1492 o estimo de importancia his-
torica v asi lo dijo al Sr. presidente de la
Republica, y lo comprd, remitiendo los 500

s que fueron entregados a Pérez Cal-
on, quien otorgd el recibo correspon-
¢” (Manuel Martinez Gracida, Los In-
s Oaxaquerios y sus Monumentos Ar-
olégicos, tomo 26, p. 334) . _
José Maria Velasco, el famoso dibujan-
e] Museo Nacional y Genaro Lopezrea-
ron la edicién cromolitografica, la cual
.exhibidaen laexposicionde 1892, enla
i6n central de la sala IL. El original del
ice se guardd, desde su adquisicién, en
‘Museo Nacional de México, hoy se con-
a en la Biblioteca Nacional de Antro-
logia e Historia.

2. El Lienzo del Distrito de Villa Alta

~ Mientras, la noticia de otros cuatro do-
mentos pictogrdficos en el telegrama de
ez del 30 de septiembre de 1891 habia
pertado el interés de Porfirio Diaz, quien
dé hacer copias de todos los documen-
osen un telegrama enviado el 4 de octubre:
“Ent(erad)o de tu mensaje de 30. Man-
da copia de todos los cddices que haya.
- Encomendado ese trabajo a Martinez Gra-
cida o, cuando menos, su Direccion y que
las copias vengan autorizadas por ese Gob
‘lerno ) expresando que han sido cotejadas
con sus originales en tu presencia. Porf
(irio ) Diaz” (Respuesta en dorso de no.
004662).
_ Undiadespués el gobernador oaxaque-
fio mand6 el siguiente telegrama al Presi-
dente:
“Sr. Presidente de la Repiiblica. Me re-
fiero d tu mensaje de ayer. Ya mando sacar
€opia de los cddices que tengo aqui con
arreglo d tus instrucciones, y pediré a l_os
" Distritos los mds que hubiese para el mis-
mo objeto. G(regorio) Chdavez” (CPD, Te-

legramas, leg. 50, caja 8,n0.004790 caja 9,
no. 004866).

Eldia 6 de octubre, Gregorio Chdvez de
hecho envi6 una circular a los jefes poli-
ticos de los distritos oaxaquefios. Los docu-
mentos de Ixcatldn y Coixtlahuaca men-
cionados por Martinez Gracida durante su
primera entrevista con el gobern ador no
aparecen en la correspondencia posterior y
sus copias aparentemente nunca llegaron a
Meéxico. La copia del Cédice de Villa Alta
que se hallaba en la Secretaria fue enviado
a México el 22 de octubre:

“ Sr. Presidente general Porfirio Diaz.
Mi querido General y amigo. Por es_re co-
rreo y bajo pliego certificado te remito co-
pia de un cédice de Villa Alta, cuyo O.f‘zg:-
nal he pedido ya. Luego que sea en mi po-
der te lo comunicaré por si crees necesario
que te lo remita. Sabes que te quiere como
siempre tu amigo af{ec)t (isi)mo y adicto
subordinado, Gregorio Chdvez”. (CPD,
Cartas, leg. XVI, caja 24, no. 011985).
El 30 de octubre Porfirio Diaz respon-
di6:
“Sefior Gob (ernador ) Gral. Gregorio
Chdvez. Mi estimado amigo. A lavez que tu
favorecida de 22 del actual recibi la copia
que te sirves enviarle del Cddice de th_!a
Alta, y desde luego mando que se es.ufdxe.
en espera de que me remitas el m_‘sgma:’,
cuando lo recibas. Al darte las gracias mas
expresivas por tu eficacia te manifiesto que
te estimaré me digas qué ha sucedido con el
Cddice Mixteco, pues me interesa saberlo
porque creo que debe ser de impo:ranas.
Sin mds por hoy, (Porfirio Diaz) “ (CPD.
cartas, leg. XVI, caja 24, no. 011986). -
Probablemente, este Cédice de Vhl E“:
Alta es idéntico al Lienzo de Analco. e
original nunca llegé a México (el pue

i ie S ic or primera vez en
“ Mi i indicé que este documento bien podria ser el Lienzo de Analco, descrito por pr sabsbseif
lﬁ?he]r%t:gnu;‘ ig“;:gd;tgu?ardado actualmente en el Museo Nacional de México. De hlc:.:ho_.' uI:l ;r:j\::cu
mmﬁ;ﬁ del Museo de Oaxaca hecho a inicios de 1892 por Nicolds Leén menciona dos copias

mentos
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probablemente no permiti6 que se lo lleva-
ran) y la copiano figura entre los documen-
tos en la “Exposicién Histérico America-
na’ (probablemente porque no fue cotejada
con el original).
En distintas ocasiones a partir del 13 de
2 octubre, Porfirio Diaz inquirié sobre un
cierto “Cédice Mixteco” u “otro cédice”,
un documento que aparentemente nunca
existié, pero cuya existencia surgié proba-
blemente de algiin mal entendido. No obs-
tante, la pregunta del Presidente result6 en
una bisqueda de la parte de Gregorio Ch4-
vez y la noticia de un Cddice mixteco en
manos de Josef Dorenberg, el cénsul ale-
mén en puebla. El 6 de noviembre Gregorio
Chdvez escribi6 al Presidente:
“ Sr. presidente General Porfirio Diaz.
Mi querido General y amigo. Ninguna no-
ticia tengo del Codice Mixteco d que te
refieres en tu grata de 30 de octubre
p(roxim)o p(asad)o. Unicamente sé por
Martinez Gracida que en Puebla parece
que hay alguna persona que posee un codi-
ce relativo a esta raza, de donde Batres
tomd algunos datos. Dime, sin embargo,
los indicios que tengas respecto d la exis-
tencia de ese cddice para buscarlo. Entre
tanto te manifiesto que como con anteriori-
dad me he dirigido d los Distritos de la
Mixteca en solicitud de datos, espero que
me los comuniquen para darte aviso del re-
sultado. Desde luego te remito original la
contestacion que acabo de recibir del jefe
politico de Tlaxiaco. Sabes quete quiere tu
amigo affec) i(isi)mo y adicto subordina-
do, Gregorio Chdvez “ (CPD, cartas, leg.
Caja 29, no. 014492).
“ Sr. Gobernador del estado Gral.
Gregorio Chdvez. Distinguido Sefior. Cum-
pliendo con suencargo constante en lamuy

Pictogrificos: una es copia del Cédice Porfirio Diaz - |
debe serel Lienzo de ﬁnl::] ice Porfirio Diaz ;

atenta de 6 del mes p(réxim)o p(asa)do .
ferente d cddices, he encontrado en poe,
del Sr. Luis Varda copia de la historia 4,
los pueblos del Distrito p(o)r parroquiq
manifestdandome; que él sac copiade otrg
pues los originales existian en poder del f;.
nado D. José Domingo Vdsques, persong
ilustrada y amante d las antigiiedades dp
los pueblos. Ya me puse de acuerdo con ¢|
mismo Sr. Varda d U. conocim)ien)io con
ellos, obrando el efecto de conformidad
con sus instrucciones. De Ud. su mds aten-
toy S.S., Q.B.SM., Agustin Robles Are-
nas” (cartas, leg. XVI, no. 014491); nov. 3
de 1891).

Ningiin documento mixteco fue envia-
do a México, asi que la busquedaresulté en
nada. Obviamente, la” Historia de los pue-
blos del Distrito por parroquias™ no es nin-
gun c6dice, sino probablemente parte de la
obra “Cuadros Sinépticos”, escrita por Mar-
tinez Gracida y publicados en 1886.

La persona anénima en Puebla debe
haber sido el consul alemén Josef Doren-
berg, quien posey6 el Cédice Colombino
durante estos aios. En 1888 Leopoldo Ba-
tres publicé algunos datos y un dibujo de
este documento en una edicién muy limi-
tada (Glass y Robertson, 1975:111).7 En
1891 6 1892 la Junta C olombina adquiri6
el Cadice Colombino y lo publicé en un
volumen junto con el Cédice Porfirio Diaz.

3.- La pintura de San Cristobal Ixcatlan,
Distrito de Ocotlan

El 28 de octubre Gregorio Chdvez en-
vié la pintura original del pueblo de San
Cristébal Ixcatldn, en el Distrito de Oco-
tlan, a México. Esta pintura es sin duda ¢!
original del cual se copi6 la llamada “Ge-

a otra es copia de un documento que, segun su descripcion

. A i ; . . 1 .
Martinez Gracida (Van ngsb‘:::mli gggl:asl { ;e:?n hechas probablemente por orden de Gregorio Chivez y Manue!

" Tambi

.

én Eduardo Seler lo copié en 1888 en casa de Dorenberg en Puebla

sealogia Oaxaquefia”. El pueblo central en
importante documento, San Antonio
tillo Velasco, colinda hoy con los pue-
blos de Ixcatldn y Ocotlan. 5
 “Sr. Presidente General Porfirio Diaz.
Mi querido General yamigo. Te remito ori-
ginal el Cédice de San C ristobal Ixcatldn,
" Distrito de Ocotldn, que el jefe politico
respectivo me acaba de enviar. Pudiera ser
que fuera de alguna :'mporranciq, siquiera
para dar alguna idea de los pintores de
‘aquel tiempo, no obstante el derenoro’ en
;',;Que estd. Sirvete luego que yano te sea u{:f.
‘devolvérmelo, para remitirlo al jefe politi-
‘code Ocotldn. Sabes que te quiere fuamigo
. qﬂ ec)t(isi)mo y adicto subordinado, G(re-
gorio) Chdvez” (CPD, cartas, leg. XVI, ca-
' ja 30, no. 014502). .
~ La pintura llegé a México una semana
mds tarde. En su carta del 5 de noviembre
Porfirio Dfaz contesté: :
l' : « Sefior Gob (ernador) Gral. Gregorio
" Chdvez. Mi est (imad)o com(padr)e y
‘am(ig)o. Con tufavorecidadel 28 del pasa-
" do recibi el Cédice de San Cristébal de Ix-
H‘ (ca)tldn que te sirves enviarme, y al darte
: " las gracias mds expresivas por tu bondad
" de hacérmelo conocer te manifiesto que,
" como lo indicas, lo devolveré después de
" que se estudie. Sin mds por hoy, quedo tuyo
 como siempre compafiero y am(ig)o
affectisi)mo, (Porfirio Diaz)" (CPD, car-
" tas, leg.XV1, caja 30, no. 014503).
’ La copia mandada por el presidente
~ (MNA 35-104) se exhibié en la Sala IV de
laexposicién enMadridylo describi6 Paso
y Troncoso, el sucesor de Garcfaj Icazbal-
ceta, en el catdlogo de 1892. El director de
laJunta noté el vestido tipico del dios Xipe-
Totec usado por los Sefiores Zapotecos 'y
representado en varios de los documentos
ictograficos zapotecos. _
] "E’opia mOdera, al 6, sacada en Méxi-
coporelalumnode la Escuela Nacional de

El origen de unos documentos...

Bellas Artes, Rafael Aguirre.del original
que proporciond el Presidente de la Repi-
blica General D. Porfirio Diaz. Ese origi-
nal estaba también al 6leo, lo cual prueba
que se hizo después de la conquista (...)
paréceme de la clase de los genealdgicos
este codice (...) Me permito llamar la aten-
cién iinicamente hacia los tocados de for-
ma conica que se observan en los persona-
jes alli representados; tocados que bastan-
te semejanza ofrecen en el gorro del dios
Totec. Presenta en esto analogia nuestra
pintura con el cuadro Il expuesto en la sala
I (i.e. el plano de Santo Domingo Petapa),
que alli dije tenia como asunto una genea-
logia de sefiores zapotecos” (pasoy Tron-
coso, 1892:16).

4.- El plano de San Francisco Yxhuatén,
Distrito de Juchitan

El4 de noviembre, el Gobernador Oaxa-
quefio envi6 el original del plano de San
Francisco Ixhuatén a México: :

“Sr. Presidente General Porfirio Diaz
Mi querido General y amigo. Por este co-
rreo y bajo pliego certificado te envio el
plano de San Francisco del Mar (hoy _S{m
Francisco Yxhuatdn), Distrito de Juchitdn,
paraque, tomando copiade él, te sirvas de-
volvérmelo siasilo crees conveniente. Que ;
do tuyo como siempre amigo qfecns:’mo y
adicto subordinado, Gregorio Chdvez
(CPD. Cartas. Leg.XVI, caja 29, no.

4
0142? p)lano lleg6 a México und sellna::
después. Porfirio Diaz contesté en ?cm_
guiente carta con fecha del 13 de nov
bre:

“A (1) Seiior Gob (ern
gorio Chdvez. Mi estimadc
amigo. A la vez que tu fav(o?
actual recibi el plano que t€

ador) Gral. Gre-
, compladr)e y
eci)dade 4‘de!'
sirves adjun-
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tarme del plano de San Francisco Yxhuatdn.
Desde luego ordené se sacare de él una co-
pia y, como me lo recomiendas, te lo de-
vuelvo ddndote las gracias por tu bondad
de habérmelo mandado. Sabes que te quie-
re tu comp(aifie)ro y amigo afiectisi)mo,
(Porfirio Diaz)”(CPD, cartas, leg. XVI,
caja 29, no. 014495).

El documento es idéntico al llamado
Mapa de Tehuantepec, copiadel cual se ex-
hibi6 en la exposicién de 1892 y que fue
descrita por Paso y Troncoso:

“Pintura sobre lienzo; copia del origi-
nal que remitieron del Estado de Oaxacaal
Presidente de la Repiblica, General I).
Porfirio Diaz. Hizo la reproduccion en Mé-
xico el alumno de la Escuela Nacional de
Bellas Artes, Isidro Martinez, bajo la ins-
peccion del Sr. profesor José Maria Velas-
co. El Mapa comprende las lagunas de Te-
huantepec y los rios que en ellas desembo-
ca. Aungque sin fecha, no puede remontarse
mds alld del siglo XVII a juzgar por sus
caracteres, y muy probablemente corres-
ponde al siglo préximo pasado (...)" (Paso
¥ Troncoso, 1892 : 210-211).

El documento también es idéntico al
llamado Mapa de Ixhuatdn, mencionado
por Starr en un diario de 1901 (Glass &
Robertson, 1975 :145). Le contaron que,
unos anos antes de su visita, el Mapa fue
l_Ievado a Oaxaca por un tal Manuel (Mu-
noz Gémez, quien, segiin otros documen-
tos, fue el jefe politico de Juchitdn en 1891,

S.: El plano de Santo Domingo Petapa,
Distrito de Juchitin

El 10 de noviembre Gregorio Chavez
€nvi6 una copia del Cédice de Santo Do-
mingo Petapa, fechada en 1820, al presi-
dente mexicano, Este documento también
fue entregado por Manuel Mufioz Gémez:

" Sr. Presidente General Porfirio Dia;
Mi querido General y amigo. El jefe polit;.
co de Juchitdn me remite el Codice de|
pueblo de Santo Domingo Petapa, el mis-
mo que por este correo te envio; y me dice
que en este plano estdn considerados los
terrenos del pueblo de Guevea pertenecien-
te a Tehuantepec. Es una copia hecha el
afio de 1820, y estd tomada del original
(1540), que atin existe, pero muy deteriora-
do. T(i) ene el jefe politico una relacion en
zapotecoy en castellano sobre quiénes fie-
ron los primeros indios convertidos al cris-
tianismo. Se estd sacando en Juchitdn co-
pia de ella, y luego que sea en mi poder te
la remitiré. Te suplico que, cuando yano te
sea util el codice que hoy te remito, me lo
devuelvas para mandar sacar una copia
para el Museo (de Qaxaca), antes de tener
que devolverlo a Juchitdn. Sabes que te
quiere tu amigo af{ec)i(isi)mo y adicto su-
bordinado, Gregorio Chdvez” (CPD, car-
tas, leg. XVI, caja 29, no. 014489).

El documento llegd a México una se-
mana después. Porfirio Diaz contesté en su
carta del 16 de noviembre:

“Sefior Gob(ernador) Gral. Chdvez.
Miesi(imado) comp(adre)(y)am(ig)o. Con
tu fav(oreci)da de 10 del actual recibi el
Cddice de Santo Domingo Petapa que te
sirves enviarme y que, como me lo indicas,
te devolveré cuando va no lo necesite. Mu-
cho te agradezco tanto tu bondad de remi-
tirmelo como tu emperio por adquirir para
transmitirme los datos a que te refieres y
con gusto aprovecho la oportunidad para
saludarte y repetirme tuyo como siempre
comp(afierjoy am (ig)o af(ectisi)mo, ( Por-

firio Diaz)" (CPD, cartas, leg. XVI, caja
29, no. 014490).

La copia ordenada por Porfirio Diaz (la
llamada copia A, MNA 35 ‘1) fue exhibida
en laprimera Salade laexposicién de 1892,
y fue descrita por Paso y Troncoso:

“El cuadro tiene grandes dimensiones
enelsentidovertical por estar dispuesta de
tal modo la pintura. Es reproduccion he-
cha sobre lienzo en el Museo Nacional de
Méxicoy sacado de otro lienzo que manda-
ron al Sr. Presidente de la Repiiblica, Ge-
‘neral D. Porfirio Diaz, las autoridades de
Tehuantepec. Los caciques aparecen alli
pintados, figurando entre otros varios los
nombres de aquellos dos famosos régulos
Cosijueza y Cosijopi, su hijo, tan celebra-
dos en la copia por el alumno de la Escuela
Nacional de Bellas Artes, Basilio Argil, ba-
jo(...)” (Paso y Troncoso, 1892 : 39-40).

Nueve meses después, en agosto de

1892, Manuel Martinez Gracida escribié a
sucompadre Porfirio Diaz, pidiéndole pres-
tada la copia del plano de Petapa y el texto
relacionado para incluirlos en su obra Los
Indios Oaxaqueiios y sus Monumentos Ar-
queoldgicos, la cual plane6 exhibir en la

: exposicion de Chicago de 1893 (CPD, car-
tas, leg. X VII, no. 012547), pero nunca ter-
miné:

. “Sr. Presidente de la Republica Gral.
D. Porfirio Diaz. Mi querido Gral. y fino
compadre. (...) para que la relacién de
Zaachila salga lo mds completa posible en
laobra los Indios Oaxaquerios y sus Monu-

_ mentos Arqueolégicos, que dije aUd. enmi
carta anterior estoy escribiendo, necesito
copia del plano antiguo de dicho Zaachila
¥ de su palacio, asi como del manuscrito
histérico que existe en el Archivo Nacional.
Estas copias sélo Ud. puede obtenerlas,
porque yo carezco de personeria para pe-
dirlas, y de aqui que me atreva adistraer sus
altas atenciones, suplicdndole se digne favo-
recerme con ellas, segurode migratitud(...)"”
(CPD, cartas, leg. XVII, no. 012344).

El tomo con el jeroglifo de Zaachilay el
mencionado texto en castellano se guarda
todavia inédito en la Biblioteca publica de
Oaxaca. Galindo y Villa (1905 : 220) ob-
servé ademds que “el mismo Sr. Martinez

El origen de unos documentos, .,

Gracida vendi6 hace algiin tiempo al Mu-
seo Nacional de México una coleccién de
acuarelas (...y) unode los ejemplares repre-
senta el jeroglifico de Zaachila tomado del
Lienzo de Petapa”.

6. El Diccionario Zapoteco y la Genealo-
gia o Sucesion de los Reyes Zapotecos

En el mes de mayo del aio de 1891
Martinez Gracida envié un diccionario za-
poteco, prestado por el sefior Lino Calvo, al
presidente mexicano. Medio afio mds tar-
de, el 24 de noviembre de 1891, Martinez
Gracida escribi6 a Dfaz, inquiriendo sobre
el diccionario e informdndole ademds que
Manuel Ortega Reyes poseyé un importan-
te documento genealdgico zapoteco:

“Sr. Presidente de la Repiiblica Gral.
D. Poffirio Diaz. Mi querido Gral. y fino
compadre. El Sr. D. Lino Calvo, dueiio del
Diccionario Zapoteco que envié a Ud. hace
seis meses, se haacercado a mi preguntdn-
dome si ya estd terminada su impresion.
Como sobre el particular no tengo mds no-
ticia de Ud. que pasé a las prensas de Fo-
mento, le ofreci dirigirme a Ud., como ten-
go el honor de hacerlo, en solicitud de in-
formes para satisfacer su pregunta. Bajo
este concepto, pues, le suplico se digne de-
cirme si estd ya mereciendo el honor que se
sirvié dispensarle.

Aprovecho estaoportunidad para infor-
marle que el Dr. Manuel Ortega Reyes tie-
ne en un pergamino la genealogia o Suce-
sién de los Reyes Zapotecas de Zaachila,
que es de gran importancia dar a la estam-
pa para que no se pierda esta preciosd

reliquia de nuestra historia. Puesta enma-
nos hdbiles serd de interés cientifico Su €0~
nocimiento. Deseando a Ud. todo bien, 5a-
be que le quiere su affectisiymo amigo y
compadre S.S. que atento B.S.M., Manuel
Martinez Gracida" (CPD, cartas, leg- XV,
caja 29, n0.014007)
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Se informé a Alfredo Chavero, editor
de la Junta Colombina, de la existencia de
este interesante documento pictografico,
pero parece que Manuel Ortega Reyes no
queria presentar su documento. En 1895 lo
presenté en el XI Congreso Internacional
de Americanistas en México. Finalmente,
el documento fue vendidoen 1911 alaHis-
panic Society de Nueva York.*

Respecto al diccionario Porfirio Diaz
contesté que “ya se ha procedido en la
impresion (...) pero no ha sido posible
terminarla (. . . ) porque la imprenta de la
Secretaria de Fomento generalmente tiene
mucho recargo de material” (CPD, cartas,
leg. XVI, caja 29, no.014008).

Otro medio afio después, el libro aiin no
habia salido. Joaquin Garcia Icazbalceta,
fue el responsable de su edicién en este
momento. E128de juniode 1892 Icazbalceta
pregunt6 a su amigo Nicolds Leén:

“Quién cree U. que es el verdadero au-
tor del vocabulario zapoteco del Valle (ast
dice el titulo postizo) cuya impresion esta-
mos perpetrando? Ya sabe U. que lo atri-
buyen al P. Agiiero; la letra es del siglo pa-
sado” (Bernal, 1982 : 279)

En diciembre de 1892, Nicolds Le6n
Junto con Martinez Gracida informan so-
bre la autorfa;

“Hablé con Gracida y me conté la pa-
linodia lo todo del autor, son fantaseos de
€l en nada fundados. El licenciado Belmar
que conoce bien la lengua zapoteca es de

¥ Comunicacién personal de Michel Qudijk.

9

miopinion respecto a que la escritura ory,,.
grdficay muchas palabras y frases del v,,.
cabulario son de zapoteco muy alterad, y
que su autor cuando mds serd del sigl,
XVIII. Ese libro fue de la biblioteca de Sio,
Domingo y iltimamente de unos sefiores
Calvo, hijos de fraile dominicano y qué s¢
mds que cosillasde eso”(Bernal, 1982:297),

La atribucién a Agiiero fue propuesta
por Antonio Pefiafiel en base adatos biblio-
gréficos tomados de Berist4in (1883). Icaz-
balceta la acept6 y asi lo reprodujo en su
“Advertencia” en la edicién que realiz6 la
Junta Colombina (1893).°

Ahora sabemos que existe un segundo
ejemplarde este vocabulario, llamado Qua-
derno del Idioma Zapoteco del Valle y fe-
chada en junio de 1793 en Tilcajete, envia-
doen 1872 ala John Carter Brown Library
por C. H. Berendt. Icazbalceta sabia de este
segundo ejemplar por una correspondencia
con el Dr. Berendt, pero no logré identifi-
carlo con el vocabulario de Martinez Gra-
cida.

Conclusiones

Es interesante observar que la corres-
pondencia entre Porfirio Diaz y Gregorio
Chévez se habiainiciado atin antes de lalle-
gadade las instrucciones de la Junta Colom-
bina a Oaxaca en la semana del 4 de no-
viembre de 1891 (CPD, cartas, leg. XVI,
no.014511).'" Parece entonces que el “des-

La atribucién por Pefiafiel no es correcta: Cristobal Agiiero trabajé durante I segunda mitad del siglo XVIL El autor

dela*“Advertencia” de 1893 no fue Martinez Gracida, como sugiere Whitecotton (1993:X1V), sino Icazbalceta (Bemal,

1892 : 268).

"*En una carta con la fecha 10 de junio de 1891 y dirigida a Gregrorio Chévez se nombra al Gobernador miembro de 1a
Junta Colombina: “En sesi6n del 8 del corriente acord6 la Junta, para procurar el mejor éxito de su trabajo, solicitar la
cooperacion de aquellas personas a los estudios histricos y arqueoldgicos, se hayan en aptitud de contribuir al mayor
conocimiento de México en la solemnidad de que se trata, y expedirles el nombramiento de miembros correspondientes.
Comp[éc_eec la Junta en reconocer en U. esas circunstancias y desde luego le suplica que se digne prestarle su valiosa
©ooperacion esperando que se servird aceptar este nombramiento a fin de que una vez conocida su voluntad les sean
remitidas las instrucciones necesarias. (Carta de Joaquin Garcia Icazbalceta, Archivo General del Estado de Oaxaca).

cubrimiento” de los cédices fue el fruto de
':“n empefio personal del presidente mexi-
_cano y el Gobierno de Oaxaca.

El paradero de la copia del Lienzo de
Analcoen México permanece desconocido

'y merece mds investigacién. En Julio _de
* 1996 el autor visit6 el pueblo de San _Crls-
‘tébal Ixcatldn con el intento de averiguar

sobre la existencia de la pintura original de

El origen de unos documentos...

la genealogia oaxaquefia. En noviembre
del mismo afio Michel Oudijk visitd de
nuevo al pueblo. Llevando una fotografia
de la copia del Museo. Lamentablemente
parece que el cuadro ya no existe en este
pueblo. Es posible que se perdiera en el in-
cendio del archivo de Ocotldn durante la
Revolucién.
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:ﬂﬁn (Lienzo Seler I).!

" En octubre de 1897 el célebre sabio
‘aleméan Eduardo Seler (1849-1922) com-
pleté su segundo viaje a México. Regres6 a
‘Berlin llevando varios documentos picto-
graficos que habfa comprado en México y
de los cuales dos procedian del historiador
oaxaqueio Manuel Martinez Gracida
(1847-1923). Uno de estos dos fue el im-
presionante Lienzo de Coixtlahuaca ITo
‘Lienzo Seler 11, el cual se depositd en el
Museo Etnograficode Berlin (AKMV, 934/
- 97, £.3) y en donde se halla hasta la fecha.
El segundo fue una copiaen papel europeo
de un lienzo del pueblo de Santa Marfa Ix-
catlan, Oaxaca. Por razones desconocidas
 Seler prefiri6 guardar este documentoen su
casa en Steglitz, Berlin. En 1905, Walter
Lehmann, el principal alumno de Seler, lo
~ describié como un documento de laregién
limitrofe de los mazatecos y chinantecos,
unerror corregido por Clineen 1966.* Enel
Lienzo, con las dimensiones: 3.10 por 1.70
mts. estuvieron representados varios pue-
blos, incluso Santa Maria Ichcatla (Ixca-
tl4n) y un lugar llamado Nupala (Nopala),
asi como un gran nimero de escenas hist6-
ricas. Las fechas indigenas mencionadas
en el documento estuvieron acompafiadas

19, Rue des Bernardins, 75005, Paris, France.

Bajos.

+ Parece que Martinez Gracida fue el primero que cometi este error. Segin parece por sus noticias pe
Santa Marfa Ixcatldn era un pueblo de habla mazateca: le da el nombre mazateca Naxizanga “Cerro 0¢
e incorpora la acuarela de Ynchhochhi. (Véase en el apartado sobre la Civilizacién Mazateca). s (1900)
5 Véase Anders (1967) para un panorama excelente de la vida y obras de Eduardo Seler. Véase Seler-Sachs (

para un reportaje detallado del segundo viaje de Seler.

- Algunas observaciones acerca del perdido lienzo de Santa Maria Ixca-

Michael Swanton? y Bas Van Doesburg.’

por glosas en una lengua desconocida que
aparentemente registraron [os términos para
algunos de los dias del tonalpohualli. En
marzo de 1905 Seler pidi6 a Lehmann que
sacara una copia del documento que ya se
encontraba en una condicion muy fréagil.
Lehmann terminé lacopiaenmayoy entre-
g6 los dos documentos a Seler. Eduardo
Seler fallecié en 1922; su esposa Cecilie
Seler-Sachs murié trece afios después en
1935.5 A finales de lasegunda Guerra Mun-
dial 1a casa de la familia Seler fue destruida
durante un bombardeo a Berlin y los docu-
mentos que la familia guardaba en casa
fueron reducidos a cenizas. Entre estos
documentos deben haberse hallado las co-
pias del Lienzo de Ixcatldn. Actualmente,
las copias de Seler son consideradas como
perdidas y el paradero del original se des-
conoce. Sin embargo, utilizando algunas
descripciones inéditas de partes de este
documento hechas por Manuel Martinez
Gracida, Eduardo Selery Walter Lehmann,
asf como otras fuentes etnohistoricas, po-
demos reconstruir y analizar ciertos ele-
mentos del vocabulario calendérico y del
contenido pictografico de este importante
documento.

! Los autores agradecen la muy amable ayuda y asistencia de Peter Mason del Iberoamerikanisches Institut,
" Preussischer Kulturbesitz, Berln, durante nuestras visitas a Berlin; asf como la valiosa ayuda de Maria Eugema
Ponce y Marfa de Jestis Dfaz Nava, personal de los Acervos Histricos de la Universidad Iberoamericana.

2 Laboratoire de Phonétique, Institut de Linguistique et Phonétique Générales et Appligées, Université de Paris TIL.

3 Research Schools CNWS, Universiteit Leiden, Nonnensteeg 1-3, Apartado Postal 9515, 2300 RA Leiden, Paises

nsaba que
de Algodén”
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1. El Documento en manos de Manuel
Martinez Gracida (1891-1897)

Enun telegramaenviado a Porfirio Dfaz
el dia 30 de septiembre de 1891 por el go-
bernador de Oaxaca, Gregorio Chédvez
(CPD, Telegramas, Leg. 50, caja 8, N°
004662/004704, Universidad Iberoameri-
cana, México) se dice que Martinez Gracida
supo de un “cédice” de Santa Marfa Ixca-
tldn en el Distrito de Teotitldn del Camino.
Segin el telegrama, este documento se en-
contré en aquel momento en la coleccién
de la Secretarfa del Gobierno de Oaxaca,
del cual fue Oficial Mayor Martinez Gracida
yadesde 1889. Aunque no esté claro si este
documento fue una copia o un original,
bien podria haber sido una copia, tal vez
una de aquellas enviadas a la Secretaria en
1889 siguiendo un intento de Martinez
Gracida y el gobernador Albino Zertuche
de coleccionar copias de documentos picto-
gréficos de Oaxaca para enriquecer la co-
leccién del Museo del Estado de Oaxacaen
el Instituto de Ciencias y Artes. En la cir-
cular expedida por la Secretarfa en 1889 se
dice: Asimismo se hace necesario formar
un cédice en dicho museo y para lograrlo
suplica a usted la superioridad se sirva pe-

dir alos municipios copiaexacta de sus ma-
Pas antiguos que son el cédice del pueblo,
pues contiene figuras de hombres y muje-
res (e) inscripciones en jeroglificos de alta
importancia para el estudio de la arqueolo-
gia y de la historia (...) En la copia de los
cddices exprésese el largo y ancho del lien-
Zo original, y si este es papel o trapo de al-
godén, maguey o seda ( =9

En 1892, Martinez Gracida comenz6 su
obra ambiciosa llamada Los Indios Oaxa-
quenios y sus Monumentos Arqueoldgicos,
lacual nuncaterminé. Actualmente se guar-
da en la Biblioteca Piiblica de Oaxaca. En

esta obra incluy6 una interpretacién fanta.
seada del Lienzo de Ixcatlén, del cual dijo
tener unacopiaen su biblioteca personal, E,
este comentario menciona tres personajes
histéricos que aparentemente figuraron e
el Lienzo:
a).- El Principe Ynchahigoha o Matlac.
tliomei Cuauhtzin “13 Aguila”,
b).- su esposa Ynchanicho o Chimaltzin
“Escudo” y
¢).- el capitan Ynchadefiafia u Omecoatzin
“2Serpiente”. Todosellos escritos en ndhuat].
De acuerdo con su interpretacién del
Lienzo estos personajes eran los fundado-
res del pueblo de Ixcatldn. Habian viajado
de Teotitldn del CaminoaLos Cués (Tecolu-
tla), dealli a Tecomava, luego al Rio Ji uqui-
la y llegando finalmente a un llano con 4r-
boles de algodén y un pequefio arroyo don-
de fundaron el pueblo de Ixcatlan en el afio
7 casa, dfa 7 casa. Luego indica queel glifo
del pueblo en el documento consisti6 en un
cerro con una rama de algodon floreciente.
Después de esta primera fundacién, se es-
tableci6 1a poblacién en ocho pueblos més:
San Manuel y San Antonio Nopala, Coyula
y Coyulapa, San Juan, San Ger6nimo, San
Crist6bal y Santa Cruz Juquila.

Mis tarde, uno de los soberanos de Ix-
catldn, uno de sus reyes, Ynchahochi, sos-
luvo guerras con los cuicatecos (Martinez
Gracida, s.f., tomo XX VI, p-316-317). Un
hermoso y romantico dibujo de Inchahochi
por S. Soriano aparece en el tomo V (ilus-
traciones), Idmina 100, de su obra. En otra
ocasion, en una parte de su obra que consis-
te en un comentario al Cédice Porfirio Dfaz
(tomo XXVT, p.210-229v/1 18- 122v), Mar-
tinez Gracida le da el nombre de Ynchaizu.

Alentado Maollin (el soberano cuica-
teco) con el triunfo del Paraje del Arenal, se
resolvi6 a atacar el pueblo de Quiotepec,
defendido por 2500 guerreros ixcatecos al

mando del valiente capitin Ynchaizu (...) El
dia5Cuauhtli(11de seplicmbre)saliéMao]}m
de Cuicatlan con 3000 guerreros sobre Quio-
tepec y presente en sus goteras, ataco con
arrojoy valentiaalos mazatecos; pero Ynchai-
Zu con sus ixcatecos y mazatecos lo contuvo
ensuavanceyloderroté(...)Martinez Gracida,
s.f, tomo XXVI, p. 224v y 225).

Los nombres de Paraje del Arenal y
Quiotepec son interpretaciones fantaseadas
de dos glifos de las pdginas 17 y 18 del
mencionado cédice. El segundo de estos
glifos (en realidad “Cerro de Caiia”) de he-
chollevalafechadia 5 Aguila, perono apa-
recen los miles de guerreros, ni el valiente
Ynchaizu. Posiblemente ellos fueron “tras-
plantados” del Lienzo de Ixcatldn, donde
quizas si aparecieron ocupados en un com-
bate.

El documento en manos de Eduardo
Seler y Walter Lehmann (1897-1945)

Cuando Seler le pidi6 que sacara una
copia “‘en partes aisladas™ de la gran hoja de
papel, Lehmann hizo un croquis tosco del
documento primero. Este esbozo, que se lla-
ma “‘Uebersichts-scheme des Leinzo Von
Santa Maria Ichcatla”, es el tinico resto grafi-
co que nos queda del mapa indigena (ver
ilustracién). Fue localizado en 1994 en laco-
leccién Nachlass Walter Lehmann (signatura
Y442) del Instituto Iberoamericano de Berlin
con laayuda del Dr. Peter Mason. En una pe-
queia hoja de papel aparecen dibujados tos-
camente diez glifos de lugares y dos cruces,
indicando estas tltimas probablemente las
iglesias en el documento. La primera cruz, en

la esquina izquierda superior y acpmpan&da
por la letra A, se llama Santa Maria Ichcatla.
La segunda cruz, en la margen derecha del
documento y acompaiiada por la letra I, se
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llama Nupala. Los glifos indicados por las
letras B, C, D y E (todos cerros) no mues-
tran elementos especificos que pueden ayu-
dar en la identificaci6n de los lugares que
representan con excepciénde By C que re-
presentan cerros aplanados. Los glifos Fy
G, cerca de la cruz de Ixcatlan, representan
dos palacios indigenas, uno dibujado dg: la-
doy el otro de frente. Glifo H parece dibu-
jar una piramide cercana. Junto, las tres es-
tructuras podrian mostrar el centro religio-
so-politico de Ixcatlén. El glifo K represen-
ta un cerro cuadrado y el glifo M, abajo de
la cruz de Nupala, pinta un cerro con lo que
parece un nopal adentro y acm_npaﬁado por
una segunda glosa Nupala. Finalmente el
glifo L representa claramente una cueva de
la cual sale una linea con flechas, probable-
mente un camino con huellas humanas en
el original. Los dos pueblos de Nopr_ﬂa (San
Manuel y San Antonio) fueron sujetos de
Ixcatldn y se ubicaron hacia el norte del
pueblo principal. Esto quiere decugyg el
lado derecho del documento estd dirigido
hacia el norte.

3. Las glosas en el Lienzo de Ixcatlan

Aunque ahora sabemos que cll docu-
mento proviene del pueblo de Ixcatlédnen el
distrito de Teotitldn del Camino, Seler y
Lehmann lo atribuyeron al pueblo de (San
Pedro) Ixcatldn en laregion mazateca. Es}c
error obstruy6 una correcta identificacion
de lalengua de las glosas en el documenc;;,
pero, intrigados por los términos calen : £
ricos ambos hicieron una lista de las pala-
bras escritas en el lienzo.® Tenemos qtl:;
proceder con cautela en el andlisis de ';5;]0“
glosas ya que son copias “de tercera r:ome“
de las glosas en el original y puff_d;"
ner graves errores de transcripclion.

L ohs b lista de Walter
% Ambas listas son de la mano de Walter Lehmann, lo que podria significar que Seler recibi6 su !t

Lehmann cuando éste estaba copiando el Lienzo.
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La lengua ixcateca constituye, junto
con el chocho, el popoloca y con mds dis-
tancia el mazateco, el grupo de lenguas po-
polocanas (Ferndndez de Miranda, 1951;
Gudschinsky, 1959) de la familia de len-
guas otomangues (Rensch, 1976). Dentro
deeste grupo, el ixcateco, el chochoy el po-
poloca manifiestan grandes similitudes y
durante el tiempo colonial no fueron distin-
guidos. Incluso la Relacién Geogréfica de
Ixcatldn del siglo XVI sostiene que los ha-
bitantes del pueblo hablaron “‘chochona”
(Velazquezde Lara, 1984:229). Otro térmi-
no general usado en el siglo XVI para las
tres lenguas es “pinotl” (Reyes Garcia,
1988:56-60; Veldsquezde Lara, 1984: 239:
AGN, Tierras, vol. 2810, exp. 8, f. 9).

Como ya lo indic6 Lehmann, la mayo-
ria de las glosas posee el ‘prefijo’ Yncha-
(1905: 278), el cual traducimos como “so-
berano, sefior”.” En el siglo XX esta palabra
ixcateca tiene la forma fonol6gica/nja3 /y
significa “presidente” (Fernindez de Mi-
randa, 1961). Ademds, en otra variante del
popoloca existe la forma similar / nc’a2 /
con el significado “sefior, duefio” (William
y Longacre, 1967). Luego hay evidencias
en las fuentes del siglo XVI que refuerzan
tal interpretaci6n: aunque no hay vocabu-
larios del tiempo colonial temprano que
registran las lenguas popolocanas, existen
otros documentos, incluso dos Doctrinas
Cristianas, unaen el chocho de Tepexidela
Seday escrita por Fray Bartholomé Roldén
en 1580y otraenel chocho de Coixtlahuaca
y escrita por Fray Benito Herndndez sin
fecha. En estos documentos ncha- es larafz
usadacomo el equivalente del término **Se-
fior” en espaiiol. Esta interpretacion coinci-
de con la informacién de Martinez Gracida
que implica que las glosas con yncha- per-
" Esta traducci6n es s
mujer. Ademds el signi
cion al espafiol.

tenecen a personas histéricas y significa
ademds que la mayoria de las glosas repre-
senta nombres calenddricos de personas,
Seler y Lehmann no siguieron el mismo
ordenen lalecturade las glosas. La secuen-
ciade las glosas en ambas listas es diferen-
te, asi que el Lienzo no mostré un registro
genealGgico linear, como se ve en algunos
de los documentos de lamismaregién (e.g.
Lienzo de Santa Maria Nativitas), lo que
hubiera resultado en dos listas similares.
Esto coincide con la observacién de
Lehmann de que habia numerosas escenas
histéricas en el documento.

Si los tnicos documentos a nuestro al-
cance serian las notas de Seler y Lehmann
entonces el nimero limitado de glosas y los
eventuales defectos en la transcripcion,
podriamos incurrir en errores durante el
andlisis del vocabulario calenddrico
ixcateco. Afortunadamente este no es el
caso y existen otros documentos conte-
niendo un vocabulario similar. De los Ana-
les de Quecholac nos queda una copia del
siglo XIX ubicada en el Museo Nacional de
Antropologia en México. El documento
contiene fechas indigenas escritas tanto en
la lengua ndhuatl como en la lengua
popoloca (Jiménez Moreno 1940). Lamen-
tablemente contiene tinicamente nombres
de afios, o sea s6lo el vocabulario para los
trece nimeros y los cuatro dias ‘portado-
res’.

El llamado Cédice del Tequitlato de
Zapotitldn, también situado en el Museo
Nacional (MNA 35-59) contiene glosas en
ndhuatl y en una segunda lengua que Mena
identificé equivocadamente como mixteco
(1923: 41-43). Este error fue repetido por
todos los comentaristas posteriores (Glass,
1964 y 1975; Martinez del Rio, s.f.): sin

qiamentg: una aproximacion: la palabra yncha- posiblemente no distinguié entre hombre y
ficado ideolégico de yncha- fue probablemente mucho mds preciso que nuestra aproxima-

embargo, las glosas estdn escritas en popo-
loca. El cédice no incluye las traducciones
de las glosas, ni los glifos de dias, porlo que
el cotejo con otros documentos es la tinica
manera de llegar a la lectura de las glosas.
A pesar de este obstdculo, el documento

‘contiene cien nombres calenddricos en po-

poloca, constituyendo entonces un cuerpo
importante de estos términos.*

Enlatablalse muestran los nombres de
los dias identificados a través de las listas
de Seler y Lehmann junto con los vocablos
correspondientes de los Anales de Quecho-
lacy el Cédice del Tequitlato de Zapotitlan.®
Los niimeros estan enumerados en la tabla
II. Es interesante que en cada fuente la for-
ma escrita para los nimeros 1 y 8 es idén-
tica. Este fenémeno puede explicar el fre-
cuente intercambio de estos dos numerales
en los documentos pictograficos del Valle
de Coixtlahuaca.

Otra conclusién interesante es que los
términos calendaricos para los dias no co-
rresponden a las palabras comunes para
“viento”, “casa”, etcétera. La existencia de
un vocabulario calenddrico especial parael
mixteco fue demostrado por Jiménez Mo-
reno en 1940. Aparentemente también las
lenguas popolocanas conocieron tal voca-
bulario especial.

No sélo hubo faltas en la transcripcion
de glosas por Seler y Lehmann, sino ambos
tuvieron también dificultades con la lectu-
ra de los glifos asociados con las glosas.
Por ejemplo, Lehmann no pudo decidir si
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ynchamaxa fue 10 u 11 caiia, y tanto Seler
como Lehmann no estuvieron seguros si
ynchatocquifia represent6 7 perro 6 7 ja-
guar. Ambos investigadores pusieron las
dos glosas juntas en sus listas, lo que signi-
fica que estuvieron cerca también en el
lienzo original. En el dnico documento
pictogréfico de Ixcatlin mostrando glifos
calendéricos, el Plan Topographique
d’Ixcatldn,'® un sefior 11 Cafia y una sefiora
7 jaguar aparecen debajo de la pintura de 1a
iglesia del pueblo.! Ya que el término para
10 aparece en todas las fuentes (incluso en
los vocabularios actuales) como te,'?
sugeriamos que la primera glosa debe leer-
se 11 cafia. Ahora, parece posible que
Ynchamaxa y Ynchatocquifia son los mis-
mos que aquellos soberanos mencionados
en el Plan Topographique. Consecuente-
mente traducimos quifia como “jaguar” en
la tabla L.

Hay varias glosas que no empiezan con
yncha-. Los otros dos ‘prefijos’ mas comunes
son yga- o ynga- y ychi- o ychhi-. El primer
‘prefijo’ loreconocemoscomolapalabraixca-
teca para “afio”, en el siglo XX / hnga3 /,*
mientras el segundo corresponde a la pala-
bra para “dia”, /tjhi n2 /. Ynga- se combina
s6lo con los dias -xu (una vez), -ssii (cuatro
veces) y -gaha (una vez), que son tres de los
cuatros ‘portadores’ del afio. En total hay
seis afios y seis dias entre las glosas y
hemos tratado de relacionar todos los dias
con sus respectivos afos:"?

1).- Ao 7 casa, dia 7 cafia

* Terraciano (1994: 442-443) menciona documentos de varios archivos conteniendo nombres similares. Como enel
Cédice del Tequitlato este material carece de traducciones y glifos onomésticos. ) Jq Rioy la
% La fuente para nuestro andlisis del Cédice del Tequitlato es el estudio inédito de Amelia Martinez del Rio Y

fotografia parcial en Glass (1964, fig. 62).

1 BNF-MO, Fonds mexicain 103. Véase Glass 1975, fig. 41 para una reproduccién parcial. . ety
1! La Relacién Geogrdfica de Ixcatldn menciona los dos dioses principales del pueblo: “Caiia” (para los homt y

“Jaguar” (para las mujeres), (Veldsquez de Lara, 1984, 230), Estos dioses podrian ser ancestros deificados.
2 En los Anales de Quecholac los aiios llevan el prefijo nca -. Actualmente la palabra Chocha para ano
¥ Queremos enfatizar que se trata aqui de un intento de reconstruccion y que falta el material para poder cot

es /nka'/.
nprobarlo.




Lalistade Selercontiene la pareja ynga-
tossih / ychhitoxu “aio 7 casa, dia 7 cana”
que tomamos como la transcripeién de una
fecha completa. En lalistade Lehmann apa-
rece la glosa ychhitoxu sola, sin su afio, tal
vez una omisién de Lehmann,

2).- Afio 12 conejo, dia 1 mono

Tanto la lista de Seler, como la de Leh-
mann consisten de dos ‘registros’. En la
margen izquierda estdn enumeradas las glo-
sas segutin los investigadores las fueron le-
yendo (el primer ‘registro’). Cada vez que
Seler o Lehmann encontré una repeticién
de algin dia, la colocé detrds del primer
ejemplar (el segundo ‘registro’). Por ejem-
plo: la primera glosa leida por Seler fue
ynchafiirmi “sefior 1 mono”. Cuando avan-
z0 topo con la glosa conteniendo la raiz -
rmi. Ahora, si pasamos por la lista de Seler,
notamos que el segundo afio que encontré
Seler puede haber sido yngarhagaha “afio
12 conejo”, ygaiiissii “afio 1 casa”; coloca-
do trés la glosa ychhitoxu. Ninguno de es-
tos afios estd acompanado por un dia, lo que
probablemente quiere decir que la glosa de

este dia fue colocada trds una glosa ya
apuntada. Lainica glosade diaque aparece
en tal posicién es ychifiirmi “dfa 1 mono”.
Si la combinacién correcta serfa ygaiissii /
Yychifiirmi, entonces no quedarfa un dia pa-
raacompaiiar al afio yngarhagaha. Igual si-
tuacién ocurriera si la combinacién correc-
taseria ygasaxu/ychinirmi. Esta combina-
cién aparece al final de 1a lista de Lehmann
en el segundo ‘registro’.

3).- Afo 1 casa, dfa 3 lluvia

Prosiguiendo en lalista de Seler encon-
tramos el dfa ychiytaa “dia 3 lluvia”, sin un
afio que lo acompaiia. Esto quiere decir que
este ano se encuentra detrds de una de las
glosas ya apuntadas. Entonces, el afio co-
frecto puede ser ygaiissii “afio 1 casa” o
Y&asaxu “Afo (...) cafia”. Enseguida ve-
Mos porqué lacombinacién ygadissii/ychiy-
faa puede haber sido la correcta,

4).- Ao 10 casa, dia 13 lagartija

Enlalistade Lehmann aparece lapareja
yngatessii / ychhicchichhu “Afio 10 casa,
dia 13 lagartija” que tomamos como la
transcripcién de una fecha completa. Lue-
go prosiguiendo en la lista de Seler la
siguiente glosa cronolégica que encontra-
mos es ychhicchichhu, también sin un afio
relacionado, pero que sabemos que debe
ser el afio yngatessii, el afio que sigue al aiio
ygarissii “aio 1 casa”. Esto quiere decir
que yganissi pertenece a la glosa ychivtaa.

5).- Afio (...) cafia, dia 1 jdguila? / afio

1 casa, dia (...) cana

La dltima glosa de Seler es ychhifiifia
“Dia 1 ;dguila”, sin su afio correspondien-
te. Este ano puede ser el de ygasaxu “Afio
(...) cana” o el de ingafiissii “Afio | casa”.
Al otro lado, uno de estos dos afios debe
combinarse con la glosa ychhitxu “Dia(...)
cafia”, la tinica glosa de un dfa que queda.
Si este dltimo dia hubiera pertenecido a
ygasaxu, hubiera seguido inmediatamente
a esta glosa. No es asf (interviene la glosa
ynchatexu, “Senor 10 cana™), asi que cree-
mos que debe combinarse con el afio ingarii-
SSii.

En su curiosa interpretaci6n del Lienzo
de Ixcatldan, Martinez Gracida da una sola
fecha indigena: la fundaci6n del pueblo en
el afio 7 casa, dia 7 casa. Esta fecha no apa-
rece entre las glosas (ninguna glosa puede
leerse como “Dfa 7 casa’), pero si tenemos
la fecha afio 7 casa, dfa 7 cafia, que en am-
bas listas antecede a la pareja sefior 11 cafia
y la sefiora 7 jaguar. (Véase antes).

4. Observaciones acerca de algunos per-
sonajes en el Lienzo de Ixcatlan

No obstante la muy limitada informa-
ci6én sobre el Lienzo de Ixcatldn, podemos
reconstruir parte de una de sus escenas his-
t6ricas. En ladescripcion de Martinez Graci-
da y en la lista de Seler los tres nombres:

ynchahigoha/ynchachigaha, ynchani-cho/
‘yachaiinchoo y ynchadenafia/yncha-
jiafia aparecen juntos, indicando que las
onas a que pertenecieron también se
laron situados juntos en el Lienzo. Sin
‘embargo, las traducciones dadas por los
“investigadores presentan algunos proble-

e la glosa ynchachigaha coincide totalmen-
tecon lainterpretacion de Martinez Gracida
como “(Sefior) 13 dguila”. En la lista de
ehmann el nombre ynchachigaha es se-
guido por la glosa “...conejo”, sin un equi-
alente en ixcateco, significando que
ehmann vio algo que aprecié como un
' conejo cerca. Esta configuracion es impor-
tante, yaque, segin el andlisis de las glosas,
el nombre ynchachigaha debe significar
- “Seiior 13 conejo” (cf. el portador caha en
los Anales de Quecholac). “13 dguila” debe
. leerse -chifia y de hecho hay una glosa
relacionadaque contiene este término: Seler
tradujo la glosa ynchadefiana como “ser-
piente” y luego agregé la glosa yxdachifia
- allado de su traduccién, implicando que las
- dos glosas también guardaron cierta rela-
ci6n espacial. En la lista de Lehmann la
glosa ynchadefiana estd ausen-1e, y la glosa
yxdachifia se traduce como “2 serpiente”,
confirmando que las dos glosas estuvieron
juntas. No tenemos idea del significado del
‘prefijo’ yxda-.

Parece razonable suponer que la tra-
~ duccion (y el glifo) “13 dguila” perteneci
. alaglosayxdachifia, mientras que latraduc-
~ ci6n (y el glifo) “(13) conejo™ pertenecié a
- la glosa ynchachigaha. Es interesante ob-
servar que las primeras cuatro o cinco glo-
sas (en el primer ‘registro’) de Lehmann
aparecen casi al fin de la lista de Seler,
aunque algunas de estas tiltimas se encuen-
tran, por supuesto, ubicadas en el se_gundo
‘registro’. Vemos ademds que las primeras
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glosas en la lista de Seler aparecen al final
delalistade Lehmann. Las glosas en medio
mantienen mds o menos la misma secuen-
cia en ambas listas. Esto podria significar
que los dos investigadores comenzaron su
lectura en lados opuestos del documento.

En su comentario, Martinez Gracida
interpreta ¢l documento como la excursién
inicial y la fundaci6n del pueblo por el se-
fior 13 dguila o, también posible, el sefior
13 conejo. Laideadel viaje puede estar ins-
pirado en la representacién de una linea (o
sea un camino) que departe de una cuevay
pasa por varios glifos en el lienzo antes de
llegar a Ixcatldn. Aunque las identificacio-
nes de las paradas surgieron sin duda de la
fantasia de Martinez Gracida, su idea gene-
ral de que el lienzo representara una histo-
ria de fundaci6n puede ser vélida: fue tradi-
cién comtin en la historiografia indigenade
localizar el origen de un linaje en una cueva
ritual (e.g. las leyendas de Chicomoztoc),
probablemente indicando el fuerte lazo con
la tierra que mantuvieron las familias de la
élite.

La Relacion Geografica de Ixcatldn
menciona una cueva ritual en el territorio
de Ixcatldn, de la cual se dijo que fue hecha
por un famoso capitdn que queria construir
un canal de riego para los drboles de algo-
don en el valle. Mds tarde la cueva se con-
virti6 en un lugar de adoracién para los ix-
catecos. Noestd claro hasta donde estacue-
va fue considerada también un lugar de ori-
gen.

5. Conclusiones

A través del andlisis de diversas fuentes
hemos podido reconstruir ciertos c}cmen'
tos del perdido Lienzo de Santa MarfaIxca-
tldn, sobre todo algunos elementos del vo-

cabulario calenddrico y del contenido pi(;.-
térico. El lienzo puede haber contado la
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Tabla I: Los nombres de los dias
Dias Ixcatldn Quecholac Zapotitlan
Viento -ghindo — (-quindu)
Casa -ssii -chin (-chiy)
Lagartija -chhu — (-chhu)
Serpiente -flana - (—)
Conejo -gaha caha (-caha)
Mono -rmi — (-nhui)?
Hierba -chhi — (chhi)
Cana -Xu -x0’ (-su)?
Jaguar -quifia — (-cuhihfia)
Aguila -fia — (-na)
Zopilote -gma (*guva) — (-cuva)
Movimiento -chooo — (-chau)
Pedernal -*te -the (-the)
Lluvia -taa — (-thau/-daa)

historia de la fundaci6n del pueblo de Ixca-
tlan. Los sefiores Ynchachigaha, Ynchaho-
chhi'y Ynchayxu debe haber ocupado un lu-
gar prominente. Desafortunadamente la
informacién que hemos podido reunir no
permite una reconstruccién mds detallada
del manuscrito; pero, por las indicaciones
que hemos presentado aqui se puede con-
cluir que debe haber sido un importante e
Interesante documento pictogréfico. Loque
Nnos queda ahora es esperar hasta que tal vez
un dfa salga a la luz el lienzo original.

Tabla II: Los nimeros

Niimeros Ixcatlan Quecholac
1 fi- ni-
2 S ya-
3 ¥ ¥-
4 —_ no-
5 ho- on-
6 —_ on-
7 to- to-
8 ni- ni-
9 - ni-

10 te- te-
11 ma-? tan-
12 rha- ta-
13 chi- chi-

- Apéndice 1: El comentario de Manuel

Martinez Gracida
Fundacion de Yxcatlan.

El principe Cuauhtzin se separade Teo-
titldn y se situaen el (ilegible) - Manda una
embajada al rey de Coixtlahuaca - Fundael
sefiorio de Yxcatlan - Nombre gentilicio -
Fundacién de pueblos - Buenas relaciones

del sefiorio con Coixtlahuaca - Ynchahochi

- Guerras de Coixtlahuaca - Epidemias y
extincion de pueblos.

El dia 6 de noviembre del a(fio) 130 sa-
1i6 de Teotitlan con direccién a Territorio del
Algodén el principe Ynchahigoha y en mexi-
cano Matlactliomei Cuauhtzin, con suesposa
Ynchanicho, y en mexicano Chimaltzin, lle-
vando como capitdn de sus fuerzas a Yncha-
denafa, y en mexicano Omeocatzin. Hizo su
primera jornada en Los Cués, la segunda en
Tecomavaca, la tercera en Rio Juquila y la
cuarta en un pequefio plano con drboles de
algod6n y regado por un manso arroyuelo.
Como el territorio confinabacon la Chochon-
teca, el principe envié una Comision de An-
cianos al rey de Coixtlahuaca a ponerlo a sus
ordenes y a manifestarle que habia ocupa-
do dicho territorio con el fin de fundar en €l
un sefiorio. El rey chochonteca le contest
por conducto de la misma comision, que se
alegraba de su arribo al Pafs de las Monta-
fias Azules, y de tener como vecino a tan
buen amigo; que podia establecerse en los
terrenos vacantes y que contara con su
apoyo.

En vista de la buena acogida de vecindad
manifestadaporel soberanodelachochonteca,
fund6 Cuauhtzin la capital del sefiorfo el dia
7 Calli, del afio 7 Calli, o sea el 28 de agosto
delafio(ilegible)conelnombrede Naxinzanga
que quiere decir Cerro del Algodén, Etim.
Naxi, cerro; y zanga, algodén. Su jeroglifico

\leunas observaciones acerea del erdido, .,

es un cerro, simbolo de pueblo, y un ramo de
algodén florido (Lienzo de Santa Maria Ixca-
tldn, cuya copia tiene en su pequeiifsima bi-
blioteca el Sr. D. Manuel Martinez Gracida).
Los mexica conocieron a este pueblo con el
nombre de Ixcatlan que significa Lugar de
Algodon. Etim. Yxeatl, algodén; y tlan, lugar
de.

El nombre de Ixcatlan impuesto por los
mexica dio origen al gentilicio ixcateca con
queseconoceestafracciéndelatribumazateca
quealgunos etnégrafos y fil6logos han hecho
por no conocer su procedencia y su idioma
como tribu especial.

Fundadala capital del sefiorio se procedi6
a poblar el territorio. Los capitanes con sus
familias y colonos se esparcieron en toda su
extension a fundar en ocho pueblos que fue-
ron: Nopala San Manuel, Nopala San Anto-
nio, Coyula, Coyula Juquila San Juan, Juqui-
la San Ger6nimo, Juquila San Cristébal y
Juquila Santa Cruz.

Constituido el sefiorio vivié en paz con
los reyes chochontecas casi bajo su protecto-
rado y corri6 la misma suerte que éstos en la
colisién politicade laMixteca. Uno de susre-
yes, Ynchahochi, sostuvo guerras con los
cuicatecas (...).

En las dos guerras que sostuvo Coixtla-
huaca contraMoctezumalen 1455y 1462, el
sefiorio prest6 auxilio al rey Atonaltzin. Ven-
cido Coixtlahuaca quedé el sefiorio sujeto a
tributo. En 1623 reconoci6 a D. Hernando
Cortés como sefior de Anahuac.

Las epidemias que los indios llamaron
matlazdhuatl y cocoliztli, que asolaron al
pais, acabaron con los ixcatecos a tal %raqtl
que los ocho pueblos que formaron el sefior{o
se extinguieron, quedando sélo en pie Ixca-
tldn muy diezmado, y el cual subsiste hasta
hoy. Es un pueblo laborioso que se dedica al
cultivo del maiz y al tejido de palma.
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Fray Toribio de Benavente, Motolinia: una misién milenarista y

apocaliptica.'

Varios estudios histéricos nos hablan
de como la mayorifa de los primeros misio-
neros franciscanos que predicaron en el
Nuevo Mundo después de 1a Conquista Es-
paiiola, venfan influidos por las ideas mile-
naristas y apocalipticas que habian sido
una parte importante de laideologia francis-
cana desde la fundacién de esta orden. Los
libros que tratan el tema: Baudot: 1983,
Phelan: 1970, Ricard: 1947, no explican en
profundidad las convicciones milenaristas
y apocalipticas de estos primeros misione-
ros, excepto el hecho de que para ellos era
muy importante la conversién al catolicis-
mo de los indigenas del Nuevo Mundo, co-
mo condici6n necesaria para que el milenio
llegara. Ademds, estos autores dan por he-
cho que sus lectores saben lo que significa-
ba la idea de la “conversi6n” para los fran-
ciscanos. Pero esta palabra puede tener
distintos sentidos para las diferentes perso-
nas, por lo tanto, estos textos no aclaran
cudles eran las condiciones necesarias para
que el milenio llegara: la “conversion” era
precisa; pero: ;qué era la conversién?

Asi, las fuentes secundarias que se han
estudiado realmente no explican los deta-
lles de la misién milenarista de los prime-
ros franciscanos que evangelizaron en el
Nuevo Mundo. Se pensé que tal vez la obra
de uno de ellos -Los Memoriales de fray
Toribio de Motolinia- mostraria c6mo la
tradicional ideologia milenarista de la or-
den franciscana influyé su visién de la mi-

Abigail Dordn
Universidad de Pennsylvania.

sién que tenfa que cumplir entre los indige-
nas. Aunque es probable que no todos los
primeros franciscanos tuvieran creencias
idénticas, -y asf las nociones de Motolinfa
no serian representativas de las de otros
misioneros franciscanos- también es posi-
ble que si representen, al menos algunas, de
las creencias generales compartidas por la
orden.?

Sin embargo, en el curso de la lectura
de Los Memoriales se descubri6 que, aun-
que es indudable que Motolin{a tenia creen-
cias milenaristas y apocalipticas, en sus
descripciones y reflexiones sobre los indi-
genas del Nuevo Mundo y sobre las activi-
dades de los frailes, él nunca habla de sus
creencias directamente. Ademds, da por
sabido lo que querfan decir sus observacio-
nes cuando menciona que los indigenas se
habian “convertido”, tenfan “fe”, y “creian”
en los diferentes aspectos de la doctrina
catblica. Estos conceptos eran claves den-
tro de las nociones que €l tenfa respecto del
proceso dirigido por los frailes, mismo que
llevaria al advenimientodel milenio. Moto-
linfa tampoco explica cudntos indigenas
necesitaban ser convertidos, ni su aparente
creencia paradéjica, de que el milenio no
seria un fenémeno global y universal.

No obstante, el examen cuidadoso de
unos capitulos de los Memoriales revel6
que para Motolinfa, la llegada del milenio
dependia no de la mera conversion de los
indigenas pobres del Nuevo Mundo, como

! Agradezco a la Dra. Ma. de los Angeles Romero Frizzi su apoyo en la traducci6n de este articulo. ;
2 para ¢l andlisis se empled la edicion de Los Memoriales de Fray Toribio de Motolinia, publicada por Luis Garcia

Pimentel, México 1903,



sugieren las fuentes secundarias que se es-
tudiaron, sino de un largo proceso que s6lo
comenzaba con aquella. Mds bien revel6
que, muy posiblemente, Motolinia necesi-
taba dar por sentado que los indigenas ya se
habian convertido, que tenfan fe y ciertas
creencias; para mantener lo que para €l era
creencia fundamental: que no era posible
que laidea franciscanade lallegada del mi-
lenio al Nuevo Mundo, no sucediera.

Origenes de los pensamientos milena-
ristas y apocalipticos de los primeros
franciscanos que evangelizaron enel Nue-
vo Mundo

En 1524, tres afios después de la con-
quista, doce de los primeros misioneros
franciscanos que evangelizaron en el Nue-
voMundo llegaron alaNuevaEspafia. Tra-
jeron con ellos una fuerte creencia milena-
rista y apocaliptica que motivaba y dirigia
sus acciones. Es indudable que esta nocién
vinculaba el advenimiento del milenio y
del Apocalipsis, con laconversién al catoli-
cismo de los indigenas del Nuevo Mundo;
sin embargo, segin Baudot y Phelan, los
detalles de esta creencia, en particular: ;cud-
les eran las condiciones necesarias para
que el milenio llegara? son poco claros.

Segtin George Baudot, en su obra Uto-
pia e Historia de México,y John L. Phelan,
The Millenian Kingdom of the Franciscans
in the New World [El reino milenarista de
los franciscanos en el Nuevo Mundo];3 las
creencias milenaristas y apocalfpticas de
Los Doce, tuvieron su origen en las “obras
decardcter escatol6gico de Joaquin de Fiore,

un abad cisterciense del siglo XI1.4 Su exé-
gesis de la Biblia le revel6 que el destino
humano colectivo era progresivo y atrave-
sarfa tres etapas distintas. La primera ya ha-
bia pasado; era la época de Dios Padre
tiempo de la iglesia secular y habia durado
desde Adédn hasta Cristo. La segunda, el
“tiempo del Dios Hijo y de la Iglesia de los
sacerdotes” empez6 con Cristo y termind
en 1260, La iltima etapa, la “del Espiritu
Santo o de la comprensién espiritual” seria
el milenio. Después del milenio, vendria el
Apocalipsis, el fin del mundo.3

Entre la segunda y la tercera etapa, ha-
bria un periodo de transicién, en el que un
“Nuevo Cristo, fundador de una orden mo-
néstica dirigirfa el reemplazo de la iglesia
tradicional conunanuevaiglesiamilenaria;
una “iglesia espiritual en la que todo ... con-
duciria a la vida contemplativa, a la précti-
ca apost6lica de la pobreza apostélica y al
disfrute de la naturaleza angelical”.® Una
parte esencial de estanocién eraquelaigle-
sia espiritual del milenio “sélo podia ser
construida por los pobres ... y los religio-
sos, sal de la tierra entre los mds pobres,
ellos eran los instrumentos elegidos para
dirigir el fin del mundo”.’

Las ideas escatoldgicas de Joaguin
de Fiore influyeron mucho en las convic-
ciones de San Francisco de Asis, quien fun-
dé al principio del siglo XIII, la orden mo-
nastica de los franciscanos. Esta orden re-
calcabalapobrezacomo “lacondicién mis-
ma, del cumplimiento de las profecias, el
estado necesario que abre el camino a la
realizacion de las promesas de la Escritu-
ra”. Los seguidores de San Francisco de

3 Georges Baudot, Utopia e Historia en México, pp. 14-16, 88-89.

4 Ibidem, pp. 88-89

5 Ibidem, p. 89. y Véase también a John L. Phelan, The Millenian Kingdom of the Franciscans in the New World.,

pp. 7-8.
6 John L.Phelan, p. 15,
Georges Baudot, Utopia, p. 90

Asis lo vefan como el “Mesias ... portador
de los nuevos tiempos”, de que escribi6
Joaquin de Fiore. Ademds, los francisca-
nos se consideraban como los “religiosos”
de las profecias joaquinistas; bajo su direc-
cién, los catélicos indigentes del mundo
harian llegar el milenio.8

Con el paso del tiempo, los frailes fran-
ciscanos nodejaron las creencias milenaris-
tas y apocalipticas del fundador de su or-
den. Ni Baudot, ni Phelan explican lacom-
plejidad y los detalles de estas nociones;
sobre todo, no explican si habia reglas sis-
temdticas para la construccién de la nueva
iglesia del milenio. Sin embargo, segiin
Baudot, unreligiosoque se llamaba Johanis
Rupescissa articulé algunos elementos de
estas creencias, alrededor de 1356.

Mongoles y judios deben ser cris-
tianizados lo antes posible y las po-
sibilidades entrevistas en el siglo
precedente para apresurar la con-
version del Asis gengiskdnida son
un signo que anuncia la inminencia
de este acontecimiento. El redescu-
brimiento de Asia se inserta en una
perspectivaapocalipticade cristiani-
zacion global del mundo conocido,
pues después de la conversién de
los mongoles y los judios, estos
aliados podran contribuir a la derro-
ta y al exterminio definitivo del Is-
lam. Y los pueblos del mundo uni-
dos entonces bajo el yugo tnico de
Cristo vivirdn los dltimos tiempos
de la Historia.’

8 Ibidem, pp. 88 a 90,
9 Georges Baudot, Utopia, p. 87
10 Georges Baudot, Utopia, p. 92
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Es decir, por 1356 los requisitos pre-
vios para el advenimiento del milenio eran
que todo el mundo se convirtiera al catoli-
cismo -el catolicismo al estilo franciscano-
o fuera destruido.

El descubrimiento del Nuevo Mundo al
final del siglo quince, exigi6 que los fran-
ciscanos reformularan su vision milenarista
y apocaliptica; ahora el mundo contenia
mas pueblos no catélicos, que los judios,
los mongolesy los musulmanes. !9 Por cier-
to, cuando fray Juan de Guadalupe reformé
la orden franciscana al final del siglo XV
queria que los franciscanos volvieran a ser
como los habia imaginado San Francisco
de Asfs, sobre todo que pusieran un énfasis
absoluto en la pobreza. En esos afios el en-
foque de la visién milenarista y apocalipti-
ca franciscana habia cambiado. Para los
franciscanos de esta €poca, la actividad
mas precisa para que viniera el milenio, era
la conversién al catolicismo de los indige-
nas del Nuevo Mundo. Es interesante que
nunca dudaron los franciscanos que los
indigenas, necesariamente, formaban parte
del proceso de la llegada del milenio.

Ni Baudot, ni Phelan explican clara-
mente si los franciscanos de la época de la
conquis-ta crefan que el milenio sélo ten-
dria lugar-en el Nuevo Mundo entre los
indigenas; o si predicar entre los indigenas
era tan necesario meramente porque los
indigenas eran los “dltimos gentiles ocul-
tos hasta enton-ces”!! y habfa que difundir
el conocimiento del catolicismo a todo el
mundo, antes de que los pobres pudieran
hacer venir el mile-nio.!? Dicho de otra

11 Georges Baudot, Utopia, pp. 95. 98 y 99; John L. Phelan, pp. 25, 32,56 a 57 y 77.

12 véase la cita de Baudot sobre Rupescissa, p. 87.




manera, como en la épocade San Francisco
de Asis, en laépocade laconquista, se creia
que soélo los pobres participarian en el
milenio. Sin embargo, lo que no es claro es
si los indigenas del Nuevo Mundo serian los
tinicos pobres que podrian hacerlo; o si
primero todoel mundodebiaser introducido
al catolicismo, y después el mile-nio llegaria
alas partes del mundodonde las condiciones
necesarias se hubieran cumplido.!3 Pero,
(cudles eran esas condiciones? y asi, la
evangelizacion del Nuevo Mundo era la
tilltima fase en la transicién entre la segunda
y la tercera etapa joaquinistas, y no toda la
transicion.

No obstante, es claro que los francisca-
nos tenian la conviccién de que sélo ellos
podrian dirigir la llegada del milenio. Ade-
mas, desde los primeros afios, el papa Adria-
no VI les habia dado en 1522 la oportuni-
dad casi exclusiva de evangelizar en la
NuevaEspana. !4 Esta ventajano la poseian
en otras partes del mundo, a causade la pre-
senciade muchas otras 6rdenes y de muchas
otras versiones del catolicismo. Por lo tanto,
tal vez vefan al Nuevo Mundoy alos indige-
nas de €l, como su dnica oportunidad de
cumplir las profecias de Joaquin de Fiore;
puesto que no tenfan suficiente control sobre
los otros pobres del mundo para hacerlo. Por
cierto, quizés por esta razén, el milenio sélo
podtia ocurrir en el Nuevo Mundo.

Fray Toribio de Motolinia

Uno de “Los Doce” era fray Toribio de
Motolinfa. Este religioso naci6 en Espaiia
por 1490, se hizo sacerdote hacia 1516, yen
1517 se fue a vivir en la Custodia de San

li Ibidem,

Robert Ricard, La conquista espiritual, p. 90.
Georges Baudot, Utopia, pp. 93, 249-251.
Georges Fiaudol. Utopia, p. 251.

Robert Ricard, p. 89 y Baudot, Utopia, p. 251.

Gabriel, en Extremadura. Esta divisién te-
rritorial eclesidstica la habia fundado fray
Juan de Guadalupe, para poner en préctica
su reforma religiosa ya mencionada; por lo
tanto, los frailes que vivian alld estuvieron
muy influidos por sus ideas: tanto las gene-
rales, del inminente advenimiento del mi-
lenio bajo la direccién de los franciscanos;
como de la nocién especifica, de que sélo
los pobres podrian construir la nueva Igle-
siadel milenio.!3 Enlas palabras de Baudot,
el franciscanismo que se hallaba en San
Gabriel:

aspiraba ... a una profunda renova-
cion espiritual que enlazaba con el
Jjoaquinismo italiano del siglo XIIT
y con aquellas corrientes ideol6gi-
cas surgidas de €l, cuya caracteristi-
ca mas notable era el ansia de reali-
zar las promesas del Apocalipsis.1®

Los primeros doce frailes que evangeli-
zaron en el Nuevo Mundo fueron de San
Gabriel; su eleccion se debidé a que compar-
tian esta ideologia de fray Juan de Guada-
lupe mds profunda y entusiastamente que
la mayorfa de los otros religiosos de la pro-
vincia. Aunque los autores que se estudia-
ron no explican, ni detallada ni claramente,
las creencias milenaristas guadalupanas;
en general, es indudable que atin antes de
llegaralaNuevaEspaiia, “Los Doce”, crefan
profundamente que la conversién de los in-
digenas era precisa para hacer venir el mi-
lenio, al menos después de que ellos vinie-
ran al Nuevo Mundo y Motolinfanoerauna
excepcion.1?

El trato con esta poblaci6n indigena hi-
zo comprender en seguida a Motolinfa, que

ellarepresentaba un elemento fundamental
en los procesos necesarios para preparar la
llegada del reino del Espiritu Santo. Era de
alguna manera la materia prima necesaria
para establecer la Nueva Iglesia.!8

Los Memoriales

Motolinifa escribi6 sus Memoriales, co-
mo ya se dijo, descripciones y reflexiones
sobre los indigenas y las actividades de los
frailes entre ellos, entre 1527 y 1541; con
retoques realizados hasta 1549.!9 Esta obra
tampoco explica los pensamientos milena-
ristas y apocalipticos de los franciscanos
guadalupanos, clara o sistemdticamente. No
obstante, cuando se examinaron cuidado-
samente los capitulos 15, 33,34 y 36 a 51
de la primera parte de los Memoriales -por-
que en ellos, Motolinia discute la conver-
sién al catolicismo de los indigenas y el
posterior desarrollo de su fe- se descubri6
que, para Motolinia, la mera conversién de
los indigenas no era el dinico requisito pre-
vio para el advenimiento del milenio; tam-
bién era preciso que los indigenas llegaran
a ser catélicos ideales. La ensefianza cat6-
lica, otras actividades religiosas y sobre to-
do los sacramentos; ayudaban a los indige-
nas convertidos a lograr este estado. Es in-
teresante que estas secciones de los Memo-
riales dejan claro que, aunque el hacer ca-
télicos ideales de los indigenas era un pro-
ceso lento y dificil, Motolinfa necesitaba
creer que €l y los otros franciscanos habfan
tenido gran éxito, tal vez mas del que en rea-
lidad obtuvieron para mantener su creencia
en la omnipotencia de su Dios y de su fe, y
en la capacidad de los franciscanos para

I8 Georges Baudot, Utopia, p. 101.

19 Nancy Joe Dyer, edicién critica a: Fray Toribio de
Benavente, Motolinfa, Memoriales, p. 13.

20 John L. Phelan, p. 49.
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cumplir su misién para hacer llegar el
milenio.

La pobreza de los indigenas del Nuevo
Mundo: la perspectivadeloshistoriadores

Segiin Phelar, cuando llegaron al Nuevo
Mundo, los primeros misioneros franciscanos:

estaban encantados de descubriruna
raza que parecia carecer del instinto
dominante entre los europeos de
adquirir objetos materiales para su
propio beneficio.20

Como ya se menciond, la visién mile-
narista y apocaliptica de los primeros fran-
ciscanos, guardaba el énfasis de San Fran-
cisco de Asis en la pobreza; esta vision dic-
taba que fueran los pobres los que, bajo la
direccién de los frailes, constituirian la Igle-
siaideal que caracterizaria al milenio. Asf, el
hecho de que los indigenas no sélo eran po-
bres, sino que también parecian serlo por su
naturaleza -ya que estaban contentos con te-
ner muy poco- debe de haberles parecido a
los franciscanos como un indicio o garantia
de que el milenio si tendrialugaren laNueva
Espafia entre los nativos, como habfan crei-
do antes de venir.

Segin los textos histéricos que se €xa-
minaron, es muy probable que Motolinia
compartieraesas nociones generales de que
tinicamente los pobres podian hacer llegar
el milenio y los indigenas del Nuevo Mun-
do eran sumamente pobres. Por ejemplo.
aunque Phelan escribe sobre fray Jerénimo
de Mendieta y no sobre de Motolinia -Men-
dieta era el discipulo en México de fray




Toribio Motolinfa-2! por lo que es probable
que los dos misioneros tuvieran creencias se-
mejantes. Para Mendieta: “los nativos instin-
tivamente practicaban esas virtudes, como la
pobreza, las que Cristo en El Sermon de la
Montaria habia dicho que pertenecian a esas
criaturas que heredarian el reino de Dios”,22

Los frailes recibieron la oportunidad
tinica de crear en el principio del fin del
Mundo, un paraiso terrenal: el milenio en el
que toda una raza de hombres estaria con-
sagrada a la pobreza evangélica.23

En resumen, segin Baudot y Phelan,
Motolinia, como los otros franciscanos,
probablemente, tenfa la conviccién de que
la pobreza indigena no solamente era la
“puerta abierta a la salvaci6n™24 espiritual,
sino también, la “puerta” al milenio. En es-
te trabajo, se quiere determinar si los capi-
tulo ya mencionados de los Memoriales
confirman esto, o no.

La pobreza de los indigenas del Nuevo
Mundo: la perspectiva de Motolinia

Es cierto que a Motolin{a le importaba
muchisimo la pobreza de los indigenas. En
efecto, su apellido “Motolinia”, que adopté
en laNueva Espaiia, significa, “pobre o po-
bres” en lengua nahuatl [Motolinia: pobre
var6n o mujer].25 Ademds, en sus Memo-
riales, loa la pobreza de los indigenas —
“cudn pobre y trabajosamente pasan la vi-
da”.26'Y en el capitulo 34, cuenta:

21 Georges Baudot, Utopia, p. 97.

22 John L. Phelan, pp. 59-60.

23 John L. Phelan, p. 58.

o Georges Baudot , p. 98,
Molina, Vocabulario, p. 96.

26 Motolinia, cap. 42, p. 110,
Motolina, p. 96.

28 Ibidem.

29 Phelan, p. 49,
Motolinia, cap. 50, Pp. 132-133.

Es la gente del mundo que menos se
mata por dejar ni adquirir para sus
hijos; pocos irdn al infierno por los
hijos o por los testamentos ... son
contentos con muy chica morada y
menos hacienda™.27

Segiin Motolinfa, esa pobreza era vo-
luntaria. A diferencia de los espafioles que
“vienen muy pobres de Castilla, con una
espada en la mano, y dende en un afio més
petacas y hato tienen que podrian arrancar
muchas carretas; pues las casas han de ser
todas de caballeros”.28

Los indigenas no tenfan ningin deseo
de enriquecerse. Ademads, como se puede
ver en las antedichas citas, Motolinia habla
de la pobreza indigena en términos genera-
les; como si estuviera tratando de implicar
que era la condicion de todos.

Segin Baudot y Phelan, la mayoria de
los misioneros al llegar a la Nueva Espaiia
y ver la pobreza en que vivian muchos in-
digenas, ignoraron lariquezaen que vivian
otros.?? En los textos analizados Motolinia
también hace esto: alaba la pobreza de los
nativos como si fuera parte de su naturale-
za, algo instintivo y, por lo tanto, describe
alosindigenas como “‘la gente mas dispues-
tadel mundo para salvar, y parece d1aletra
ser estos los pobres y débiles; los cuales
quiere Dios que se hincha su casa”.30

Sin embargo, en algunas otras seccio-
nes de los Memoriales en donde también

describe cudn admirables catélicos eran los
indigenas convertidos, menciona que “redi-
men los cautivos y esclavos, que en esta tie-
rra habia muchos” porque “quieren ser po-
bres por no ir contra la ley de Dios y del pré-
jimo”.3! Légicamente, si algunos indigenas
habian tenido esclavos antes de la conquista
y Motolinia sabia esto, luego €l debia haber
sabido que no todos los nativos siempre ha-
bian sido pobres: puesto que, sélo los indi-
genas de alto status podian haber tenido
esclavos.

Lo interesante es que Motolinia parecia
no darse cuenta de que habia diferencias so-
ciales y explotacién entre los mismos indi-
genas. Las nociones milenaristasde los fran-
ciscanos, que describen Baudot y Phelan,
establecen que, posiblemente, unarazén por
la que Motolinia ponia tanto énfasis en la
pobrezade los indigenas, a la vez que no ha-
cia caso de que no todos eran pobres, podria
haber sido para afirmar que sus experiencias
de vivir dentro de la sociedad indigena le
habian probado la conviccién franciscana,
de que los nativos inherentemente eran los
que “quiere Dios que”3Z hicieran y poblaran
la “Iglesia espiritual del milenio en la que
todo conducirfaaun vidacontemplativa,ala
préctica apostélica de la pobreza, y al gozo
de lanaturaleza angélical”.33 Asi necesitaba
creer que los indigenas eran natural y volun-
tariamente pobres o su misién habria sido
vina desde el principio.

Segiin los historiadores, la pobreza de los
indigenas no bastaba para hacer llegar el
milenio: su conversion también era nece-
saria

Obviamente, la pobreza, por muy natu-
ral, universal y alegremente aceptada que

31 Motolinfa, cap. 41, pp. 108-109; cap. 51, p. 135
32 Motolinfa , cap. 50, p. 133.

33 John L. Phelan, p. 15.

34 Georges Baudot, Utopia, 95.

35 Georges Baudot, Utepia, 99 Phelan, p. 72.
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fuera, por s sola no era bastante para traer el
milenio al Nuevo Mundo; si hubiera sido su-
ficiente, el milenio habria venido mucho
tiempo antes de la conquista. Adem4s de la
pobreza, la conversién al catolicismo de los
nativos era precisa para que sucediera el mi-
lenio: “De laconversiéndelos indios depen-
diael cumplimiento de las promesas del Apo-
calipsis”.3* Baudot y Phelan explican que la
“misién ... de los franciscanos era... conver-
tiralos indios, estos tiltimos gentiles ocultos
hasta entonces por la impenetrable voluntad
divina”, para “construircon ...ellos ... laotra
cristiandad, proxima a la pureza evangélica,
conforme al reinado del Espiritu Santo, en la
linea de pensamiento de un padre Guadalu-
pe y un Joaquin de Fiore”.3> Sin embargo,
aunque ellos han investigado las creencias
milenaristas de los franciscanos en la época de
la conquista, ni el uno ni el otro define exacta-
mente qué significa la conversion de los in-
digenas para los misioneros. Es decir, no ex-
plican cuédndo, segiin los frailes, ocurriria, o
enqué consistia. Porejemplo, ;sucediacuan-
do el indigena aceptaba al Dios catélico co-
mo suyo?, ;qué creencias debia tener, y cué-
les ritos necesitaba practicar, para ser consi-
derado como un verdadero cat6lico?

{Qué significa la conversion para Moto-
linia?

Finalmente, lo que importa en esta re-
flexién no son los pensamientos de los his-
toriadores sobre Motolinfa y los otros fran-
ciscanos; sino los pensamientos de Moto-
linfa mismo. Por la mismarazon 16gicaque
se present6 en la seccién anterior, tampoco
para Motolinfa bastaba la pobreza de los
indfgenas para hacer venir el milenio. El
debe de haber crefdo que la conversion de




los indigenas era una condicién necesaria
para que el milenio llegara: puesto que el
milenio es un fenémeno catélico, no ten-
drfa sentido que viniera entre gente pobre,
perono catélica (i.e., entre los indigenas en
la época prehispénica).

En sus Memoriales, Motolinia da por
sentado que la conversion ocurria cuando
uno aceptaba que el Dios catélico era el
tinico que podia darle la salvacion:

El gentil dice al gentil: dejemos nues-
tros errores y convertamos al verda-
dero Dios; y el bautizado dice al cris-
tiano: este es verdadero Dios, salva-
dor de las gentes; en €l esperamos,
que €l s6lo puede salvar.36

Segtin Motolinia, después de convertir-
se, uno se bautizaba. El capitulo 39, en que
Motolinia habla de la influencia de unosin-
digenas ya catdlicos, entre los otros habi-
tantes de suregion, confirmaque laconver-
sién sucedia previa al bautismo:

Han mucho aprovechado en sus vi-
das, y la gente es buena masa de
gente: hase hecho buena cristian-
dad, y no sélo alli, pero en los luga-
res € comarcanos, su ejemplo ha
convertido 4 muchos, y aquella casa
€s como un espejo 4 do vienen de
muchas partes 4 se bautizar, doctri-
nar y confesar.37

El capitulo 46, que sefiala una analogfa en-
tre los indigenas y el hijo prédigo de la Biblia,
reitera este orden adn con més claridad:

Digos de verdad, que ya que el Hijo
pecador por sus pecados no merez-

;G Motolinia, p. 90,
7 Motolinia, p. 105,
8 Motolinfa, p. 119,

ca sino el infierno, que el Padre
Eterno le dard todo lo 4 €l necesa-
rio...; ca con esto convida el Padre
Eterno al pecador convertido ... le
viste con su fé, bautismo y gracia ...
porque el hijo perdido se hall6, y el
que era muerto resucité.38

Para Motolinia, la conversién y el bau-
tismo de los pobres no eran suficientes
para hacer venir el milenio

Obviamente, si la conversién y el bau-
tismo con que aquéllaestaba tan ligada, hu-
bieran sido suficientes para hacer llegar el
milenio, probablemente el milenio ya ha-
bria venido a otra parte del mundo donde
toda la gente se llamaba catélica. Pero esto
no habia ocurrido. Desde el punto de vista
franciscano que presentan Baudot y Phelan,
se puede argiiir que los catélicos de las
otras partes del mundo no eran bastante po-
bres, 0 no eran el tipo de pobre requerido
para atraer el milenio.

Pero segiin lo que implica Motolinfa en
sus Memoriales, el milenio no vendrfa aun-
que todos los pobres del Nuevo Mundo fue-
ran convertidos y bautizados. Si se observa
laestructurade los Memoriales, parece cla-
ro que, para Motolinia, la conversién de los
pobres, o atin la conversi6n y el bautismo
de los pobres, no eran las tinicas condicio-
nes necesarias para la llegada del milenio:
otras actividades religiosas, sobre todo los
otros sacramentos, también se necesitaban
paraque los indigenas pudieran construir la
sociedad del milenio.

Como se ha dicho muchas veces, es in-
dudable que la conversién de los indigenas
eraesencial. Por cierto, en sus Memoriales,
Motolinfa escribe muchisimo sobre la his-

toriay la cultura indigenas, no por mero in-
terés, sino porque “para establecer la Nue-
va Iglesia ... resultaba necesario en primer
lugar conocer el mundo de los indigenas,
con la suficiente exactitud para servirse de
é1”.39 Saber mucho sobre los indigenas, por
ejemplo, cémo pensaban, cémo reacciona-
ban a distintas maneras de predicar el cato-
licismo, facilitaba la tarea de convertirlos.

Alaluzdelas fuertes creencias milena-
ristas y apocalipticas que tenfa Motolinfa,
es innegable que los Memoriales son el re-
lato de cémo procedian los esfuerzos de los
misioneros paracrear las condiciones nece-
sarias para que el milenio viniera, Por lo
tanto, si la pobreza y la conversion, o éstas
mas el bautismo, eran las solas condiciones
necesarias para que el milenio llegara; lue-
g0, tenia sentido que Motolinia hubiera es-
crito més sobre laconversion y el bautismo
de los indigenas pobres, que sobre cual-
quier otra cosa. Pero el fraile escribe tanto
sobre los otros sacramentos como sobre la
conversién o, mejor dicho, escribe tanto
sobre los otros sacramentos como sobre los
conocimiento que facilitarfan la conver-
sion; y escribe mucho mds sobre los otros
sacramentos que sobre el bautismo.

Es verdad que los sacramentos son una
parte muy importante del catolicismo: ayu-
dan al catélico a resistir caer en el pecado.
Pero si los otros sacramentos ademds del
bautismo no fueran importantes también
para hacer venir el milenio, si el mero he-
cho de convertirse y bautizarse bastaran
para que un indigena pudiera formar parte
de la sociedad del milenio, no hubiera teni-
dosentido que Motolinia pusieratanto énfa-
sis en su discusién de los otros sacramen-
tos, como en su discusion de la historia y la
cultura indigenas: un hombre obsesionado

39 Georges Baudot, p. 101.
40 Motolinfa, cap. 50, p. 131.
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con la llegada del milenio, y quien era uno
entre los pocos franciscanos, en medio de
innumerables nativos que necesitaban ser
convertidos y bautizados,*? no debe de ha-
ber tenido tiempo de preocuparse por cosas
que, por muy importantes dentro de la
religion catélica que fueran, eran innecesa-
rias para el cumplimiento de su misién. Es-
to es, al discutir Motolinia detalladamente
el papel de varias actividades religiosas, y
sobre todo el de los sacramentos de la peni-
tenciay laeucaristia, ademds del bautismo,
en la vida de los indigenas convertidos, re-
vela que, aunque la conversién y el bautis-
mo eran precisos, eran solamente el primer
paso de un largo proceso que culminariaen
el milenio. Por cierto, l6gicamente, para
construir la Iglesia ideal que caracterizaria
el milenio, se necesitaban no sélo cat6li-
cos, sino catélicos que, después de su bautis-
mo, no se hubieran hecho pecadores; no
tiene sentido que la sociedad del milenio
hubiera consistido de pecadores.

Se podria argumentar aqui que, en rea-
lidad, si era verdad que la conversion, o la
conversién mds el bautismo, eran los tni-
cos requisitos previos para formar parte de
lasociedad del milenio; que los otros sacra-
mentos s6lo eran necesarios para los que ya
eran catélicos, mientras esperaban hasta
que los otros se convirtieran; para que no
cayeran en pecado, excluyéndose asi de la
sociedad del milenio. Atn asf, los otros sa-
cramentos tendrfan un papel muy impor-
tante en lallegadadel milenio, al menos pa-
ramuchos indigenas. No obstante, como s€
acabadeindicar, se mostrard posteriormen-
te que los Memoriales dejan claro que €ste
noerael caso; enefecto, paraMotollma‘ los
sacramentos no eran solo (tiles para man-
tener la fe de los indigenas ya convertidos,




Cuadernos del Sar

sino unaparte esencial de un largo y necesa-
rio proceso de desarrollo de su fe, que cul-
minaria en el milenio.

Para Motolinia, lo mds importante no
era que el indigena fuera bautizado como
un catélico, sino que fueralo que él conside-
raba “el buen cristiano”.! Lo que en este
escrito se llamard el catdlico ideal, el caté-
lico que vivia segin la Ley de Dios como
los franciscanos la interpretaban, para que
estuviera preparado para ser incluido en la
sociedad del milenio.

Las practicas que transmitian la ayuda
divina

Cuando Motolinfa escribié sus Memo-
riales, en su vision, habia muchos indige-
nas que ya eran “buenos cristianos”, casi
tan buenos como los frailes:42

El ejercicio e ocupacién de muchos
de estos naturales, mds parece de re-
ligioso que de gentiles recien conver-
tidos, porque tienen mucho cuidado
de Dios, y cumplir y hacer cuanto el
confesor les manda... por muy dfficil
que sea 43

Aunque la fe de estos hombres parecia
muy fuerte, en realidad era débil; la razén,
era que no habian tenido la oportunidad
necesaria de crecer y desarrollarse.

ahora hé diez afios ... estando aun
muy en leche, dieron el hdbito de 1a
probacién 4 tres 6 cuatro mancebos,
¥ aunque parecia que comenzaban
un poco 4 crecer, ... no tuvieron

41 Motolinia, cap. 51,pp. 135-136.
o Motolinia, cap. 51, p- 136.

Motolina, cap. 42, p. 109,
Motolinfa, cap. 51, pp. 136, 137.
* Motolinia, cap. 51, p. 137.

entonces fortaleza, porque dieron
cibo (i.e. comida) sélida 4 los que
habfan de dar tierno manjar.44

Cuando estos hombres acabaron por no
cumplir su voto, mostraron que, aunque
eran catdlicos, se habian convertido y bauti-
zado, su conversion, y porextension lacon-
version en general, no significaba tener una
fe que no pudiera debilitarse. Y si la fe po-
dia ser debilitada, ;no era posible que pu-
diera debilitarse tanto que desapareciera;
que el indigena convertido perdiera su fe
catélica y volviera a su antigua religion?

La respuesta a estas preguntas es sf. Si
no hubiera sido posible que su fe se debili-
tara o desapareciera, los recién convertidos
no habrfan necesitado la ayuda divina que
venia con ciertas practicas cat6licas. Estas,
que inclufan actividades sacramentales, asi
como no sacramentales, permitian que la
nueva fe creciera y se fortaleciera

Los mismos ... tres 6 cuatro mance-
bos ... probaron esto; agora son vivos
estosquedigo, y casados; y viven co-
mo buenos cristianos; y como ya es
otros sentimiento de agora que el de
entonces, dicen que en aquel tiempo
estaban como nifios, pero que siago-
rafuera, que antes murieranque deja-
ran el habito de manera que si lo que
se prob6 entonces sin tiempo, si se
viniera 4 experimentar ahora, que no
volvieran atrds, mds ayuddndoles la
gracia de Dios, salieran con ello ...
cierto es agora su sentimiento, y mu-
cha diferencia hay de aquel tiempo 4
este.4

Con tiempo, Dios los ayudé a superar
su anterior debilidad. Asimismo, con tiem-
po Dios les daba a todos los indigenas caté-
licos ayuda para mantener y desarrollar su
nueva y precaria fe. Esta ayuda divina, era
la gracia; la “ayuda libre y gratuitadada por
dios al hombre en vista de su vida eterna y
su santificacién”, 46

1. La educacion teologica

Motoliniaexplica que la educacién teo-
16gica que los frailes les daban a los indige-
nas, les enseiié el camino religioso que de-,
bian seguir, para que con la ayuda -la gra-
cia - de Dios, un dia pudieran ser los caté-
licos ideales con que sofiaban los misione-
ros:47

Porque la ley de Dios siempre fuese
en labocay corazon de estos natura-
les, desde los principios fueron ense-
fiados en los mandamientos del Se-
fior, y cada tercero dia se dice ladoc-
trinacristianadespues de dichamisa,
y los domingos y fiestas la dicen mu-
chas veces, de manera que cuasi to-
dos, chicos y grandes, saben no solo
los mandamientos pero todo lo que
debe creer y guardar y recibir, el buen
cristiano, y no contentos mas traba-
janen la guarda de laley de Dios que
justifica los pecadores, y de enemi-
gos hace amigos y amados de Dios.48

Las actividades que estos conocimien-
tos inspiraban, atraian la gracia; como si la
gracia fuera alguna especie de premio de
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Dios, por la fe que Dios mismo ayudé a
crear: “por la gracia de Dios y por su pala-
bra fueron estos naturales alumbrados” 49

2. La oracion

Cuando la gente devota ora reverente-
mente, Dios “les va haciendo muchas mer-
cedes y dandoles su gracia, con la cual van
mucho aprovechando de dia en dia, en lo
cual claramente se ve el hijo de Dios haber
venido 4 desatar y 4 romper los lazos y ca-
denas con que el demonio 4 estos tenia ata-
dos.50

Cudnto mas rezaban los cat6licos, més
se fortalecia su fe, y cudnto mds dificil era
para el diablo lograr controlarlos otra vez.

3. Otras actividades no sacramentales

La gracia se traducia no solamente en
poder espiritual, sino también en salud. Por
ejemplo, el tomar “pan bendito” y “agua
bendita”, asi como el leer la Biblia, para los
indigenas resultaba hasta en milagros tem-
porales.5!

y si acd se diese pan bendito, como
en Castilla, creo que muchos enfer-
mos sanarfan con ello por su buena
fe y devocién, como de hecho sanan
dmuchos con las palabras del Evan-
gelioy con el aguabendita, que cier-
to lo buscan con fe y devocién, la
cual fé, 4 los que la tienen, aunque
sea como un grano de mostaza, bas-
ta para resucitar los muertos y pasar
los montes de una parte 4 otra, por-

46 E| Dictionary of Christian Lore and Legend define a la gracia como Metford, p. 114.

47 Motolinfa, cap. 51

48 Motolinfa, cap. 51, pp. 135-136.
49 Motolinia, cap. 51, p. 134.

50 Motolinfa, cap. 49, pp. 127-128.
51 Motolinia, p. 127.
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que no hay cosa imposible al cre-
yente,52

Estos milagros deben de haber sostenido
y aumentado la fe de los indigenas.

Los sacramentos

Es probable que hubieran otras pricticas
u ocasiones no sacramentales que atrafan la
ayuda divina. No obstante, los sacramentos
atrafan mds gracia, y o hacian de manera sis-
temdtica; no s6lo transmitian ayuda divina,
sino ayuda divina constante que rebasaba el
momento especifico en el cual la gente los
recibia: la teologfa cristiana explica que “la
gracia constante es un regalo de Dios comu-
nicada en los sacramentos™.>3 Motolinfa su-
brayalaimportancia central de los sacramen-
tos en la misién franciscana cuando, al hablar
dela gracia, se enfoca casi exclusivamente en
ellos. Por la aparente garantia de que los sa-
cramentos siempre darfan la gracia, segiin
Motolinfa, eran el arma mas fuerte que los
indigenas cat6licos posefan contra la pérdida
o debilitamiento de su fe, y la manera més
segura en que podian lograr la fe ideal con la
que harian llegar el milenio. Por lo tanto,
cuando Motolinfa explica que:

el bautizado dice al cristiano: este es
verdadero dios, Salvador de las gen-
tes,enélesperemos, que él s6lo puede
salvar ... lo cual visto por los demo-
nios parece quedicen ... nuestro poder
ya va de caida: “ay de nos”.54

_Noestadiciendo que laaccién interior del
individuo al convertirse y decidir bautizarse,
por si misma era la que habfa de disminuir el
poder del diablo sobre de €1. M4s bien, era la

52 Ibidem.

+ Metford, pp. 114 y 216,
34 Motolinfa, cap. ‘4{ p- 90.

* Motolinia, cap. 36, Pp. 98,99 y 100.

accién de Dios a través de su gracia, através
del bautismo, la que hacfa, 0 al menos, laque
ayudaba a hacer, esto. Los otros sacramentos
continuaban esta conquista espiritual. Para
Motolinfa, los indigenas, por su naturaleza
pobre, estaban predispuestos a ser catélicos
ideales; es decir, mostraban gran potencial
para hacer llegar el milenio, pero era necesa-
rio un proceso largo, cuya parte mas impor-
tante eran los sacramentos, para transformar
en realidad este potencial. El diablo constan-
temente ponia trampas a los indigenas con-
vertidos (e.g., capitulo 33), pero los sacra-
mentos los defendian contra éstas, a la vez
que los ayudaban a mejorar su fe.

1. La penitencia

No sélo era necesario que el indigena se
confesara e hiciera penitencia para ser un ca-
télico adecuado, “el que ... no lo hace, no ...
parece que es cristiano”, sino también para
que su fe sedesarrollara. Porejemplo, cuando
los franciscanos introdujeron la confesion y
lapenitenciaalosrecién convertidos del Nue-
vo Mundo, “poco 4 poco iban despertando, y
Dios alumbrandoy los quitandolas imperfec-
ciones y alzando las tinieblas, alzdbales su
gracia”. Ahora “en este sacramento parece
que van haciendo hébito de fe ... claramente
muestran comenzar de escribir laley de Dios
en sus corazones, ... [y] aparejan morada 4
Dios en sus dnimas”. En otras palabras, por
“la gracia y lumbre que nuestro sefior Dios
comunica 4 estos naturales en la confesién”
y enlapenitencia “hahabidoy cadadiay ca-
da hora pasan cosas notables, que la mano
de Dios no abreviada, mas muy liberal,
distribuye y da mercedes 4 estos indios que
d su imagen cri6”.5 A causa de la gracia
que trafa, el sacramento de la penitencia,

cada vez que ocurria, fortalecia la fe del
indigena.

2. La eucaristia

Para ser considerado cat6lico adecuado,
el indigena no sélo tenia que confesarse y
hacer la penitencia, sino también debia co-
mulgar.56 Ademds, al igual que la peniten-
cia, el sacramento de la eucaristia hacfa més
fuerte la fe de los recién convertidos. Moto-
linia indica esto al contar la historia del dia
en que un indigena, que se confesaba con
mucha frecuencia, pidi6 la comunion.

el confesor, viendo tan buena con-
fesién y tan buena enmienday apro-
vechamiento en su vida, y que no
solamente se despojaba de la viejas
vestiduras corporales y vestia el
cuerpo de camisa blanca y limpia,
pero que también despojaba el viejo
hombre, y que se queria vestir del
nuevo cristiano, concediole lo que
justamente demandaba y religiosa-
mente pedia.5’

Si se pudiera sefialar una analogiaentre
este hombre y los otros indigenas catélicos,
con la eucaristia, “el acto central de adora-
cién de la Iglesia Cristiana”,58 la mds im-
portante y poderosa de las actividades de la
vida cat6lica: los sacramentos. El catélico
entraria en una nueva fase de su catolicis-
mo. Al llegar a esta etapa, otra vez por la
gracia de Dios, el indigena estaba atin mds
cerca de la perfeccion necesaria para poder
ayudar a hacer venir el milenio. Es decir, el
hecho de que, al comulgar por primera vez,
el cat6lico entrara en una nueva fase de fe,

56 Motolinfa, cap. 45, pp. 117y 119y cap. 46. p. 120.
57 Motolinia, cap. 39, p. 104.

58 Metford, p. 95.

59 Motolinia, cap. 33, p. 89.
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parece indicar que, para Motolinfa, la nece-
sidad de la Eucaristia en el proceso del acer-
camiento al milenio, no era solamente una
cosa mds que ayudaba al catélico a no caer
en el pecado mientras esperaba que los otros
se convirtieran. Era parte de un desarrollo,
no un mero mantenimiento de la fe, que cul-
minaria en el milenio. En otras palabras, la
gracia de la Eucaristia se afiadia a la gracia
de las otras actividades sacramentales y no
sacramentales para que los catdlicos no ca-
yeran en el pecado, y para que su fe creciera
y se fortaleciera. Pero ademds de esto, de
manera distinta y aiin mas importante que
los otros sacramentos, comulgar por prime-
ra vez ayudaba al desarrollo de la fe del indi-
gena: al comulgar por primera vez, el indi-
gena entraba en una nueva fase de fe.

Sin embargo, el tipo de ayudadivinaque
transmitia la eucaristia en general, parece
haber sido muy semejante a la que transmi-
tian los otros sacramentos. Por ejemplo, co-
mo la penitencia y, I6gicamente, como los
otros sacramentos; Motolonia no sugiere
que la gracia recibida en diferentes ocasio-
nes, excepto la primera participacién en la
eucaristia, tuviera diferentes poderes, laco-
muni6n tenfa el poder de hacer al indigena
resistir las trampas del diablo:

iban poniendo el Santisimo Sacra-
mento, y cesando las apariciones €
ilusiones del demonio, que antes 4
muchos aparecia, engafiaba, espan-
taba, y &muchos los trafaen mil ma-
neras de engaiios, diciendo 4 los in-
digenas que por qué no le serviany
adoraban como antes solfan, pues
era su dios.5?
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También como en el ejemplo del agua
bendita, pan bendito, y 1alectura del Nuevo
Testamento; la gracia transmitida con la
Eucaristia mejoraba la situacién fisica de
los indigenas: “nunca tanto ni tan bien ha
llovido, ni tan buenos afios nunca tuvieron,
como después que se puso el Santisimo Sa-
cramento”. Este mejoramiento material no
ocurria “sin grande admiraci6n é nota de
los naturales”.60Es decir, deberia haber au-
mentado la fe de los nativos.

Laeucaristfa no erameramente “un gran
bien y remedio” para fortalecer la fe, “para
que los cat6licos tengan vida y vivan espiri-
tual temporal y eternamente” sino, que es
completamente “necesaria 4 1a salud espiri-
tual y d1asalvacién™; porlo tanto era obliga-
toria. Dios “lomandacon penay amenazar”.
El énfasis de Motolinia en que la Eucaristia
no sélo eraitil sino obligatoria, es otro indi-
- cador de que era precisa para su misi6n.5!

Pero por muy necesaria que fuera la
eucaristia para crear “muy gran diferencia
...en lacristiandad”, los franciscanos no se
ladaban a cualquier indigena convertido.62

Obviamente, querian que el milenio vi-
niera; pero, evidentemente, habia aspectos
del desarrollo de la fe de los indigenas que
no podian acelerar. Es decir:

Muchos desean recibir el santisimo
sacramento del Cuerpo y Sangre de
nuestro Redentor y Maestro Jesucris-
to, pero aun como son nuevos, no se
da sino 4 los primeros convertidos, y
que ya se han confesado muchas ve-
ces, y estos lo reciben con harto apa-

60 Motolinia, cap. 33, p. 90.
Motolinfa, cap. 45. pp. 116-117.
2 Motolinfa, cap. 46. p 121.
63 Motolinia, cap. 50, p. 131.
Motolinia, cap. 45, p. 116.

rejo, ansi de oraciones como de li-
mosnas.63

En otras palabras, los requisitos para
recibirlacomunién, que precisa Motolinfa,
son: que el catélico se hubiese confesado
mucho, desde hacia al menos cuatro o cin-
CO afos:

y vabien aprovechando en la virtud
y cristiandad, y sabe discernir entre
el pan material y sacramental, y en-
tender cudndo la hostiaest por con-
sagrar, y cudndo es yaconsagrada, y
pasa de edad de discrecién, y pide
condevociény reverenciaserledado
el Santisimo Sacramento, y el con-
fesor estd bien satisfecho de su con-
fesion, fe, cristiandad y buena vida.64

Aunque Motolinia nunca explica por-
qué; parece que la regla de los francisca-
nos, una regla para la llegada del milenio,
era que el indigena sélo pudiera comulgar
cuando se habfa perfeccionado lo més po-
sible. Si el catolicismo de los indigenas de-
bia ser tan perfecto como su nivel de desa-
rrollo permitia, quizas los frailes temian
que dar la comuni6n a alguien que no esta-
balisto, que tal vez iba “en pecado 4 recibir
tan alto sacramento”, impediria o aun haria
imposible, el advenimiento del milenio. En
todo caso, al vivir activamente como caté-
licos, sobre todo al participar en los sacra-
mentos, el catolicismo de los indigenas se
acercaba al ideal de Motolinfa; se acercaba
al que caracterizarfalasociedad del milenio.

.Habia una manera de saber si los indi-
genas estaban listos para traer el milenio,
y cuantos de ellos si lo estaban?

De la misma manera en que Motolinia
no define “conversion”, el fraile nunca es-
pecifica clara o abiertamente en qué con-
sistia el catolicismo ideal, el estado de ser
un “buen cristiano”, de vivir segtin laley de
Dios como los franciscanos lo interpreta-
ban.65 ; Duraba cierta lapso el proceso de

 perfeccionarse hasta ser catélico ideal? Se

sabfa que la conversién y el bautismo eran
el primer paso de este proceso; jpero cudl
erael dltimo paso? En otras palabras, ;c6mo
sabfan los franciscanos cuando los indige-
nas estarian listos para traer el milenio?

Es posible que Motolinia solamente su-
piera que existia un grado médximo de cato-
licismo que los indigenas debian lograr,
perono sabiaen qué consistia. Tal vez creia
que cuando lolograran, seriaevidente. Qui-
zds, ala vez que la fe de los indigenas se de-
sarrollaba, los indigenas iban construyen-
dolanueva Iglesiadel milenio, y cuando se
perfeccionaran bastante se darian cuentade
que habfan terminado de construirla, y se
encontrarian en el milenio.

Otra posibilidad, la que se considera
correcta, es que Motolonia si podia saber
cudndo los indfgenas estarfan listos para
traer el milenio; es decir, cudndo serian
catélicos ideales. Lo podia saber porque la
devocién a la vida catdlica de los indigenas
lo mostraria. Motolinfa indica esto: “Cada
dia va creciendo la fe en estos naturales, y la
muestran cerca del amor de Dios”. Este
“amor de Dios” lo traducian en entusiasmo
y acciones admirables. Por ejemplo, a pesar

65 Motolinia, cap. 51, p. 136.
66 Motolinia, cap. 34, p. 93; cap. 41, p. 108,
67 Motolinia, cap, 50, p.131.
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de cualesquiera dificultades y penas que
tenfan que sufrir para hacerlo, muchos indi-
genas querfan participar en cada aspecto de
la vida catélica con lamayor devoci6n posi-
ble. Motolinfa describe como iban a “oir
misa con el deseo y voluntad, cuando estédn
malos y andan camino”.%6 También, prefe-
rian no sélo ser pobres, sino no tener absolu-
tamente nada; que correr el riesgo de no ha-
cer lo que Dios queria:

¢ muchosde ellos, cuando se vienen
4 confesar restituido lo que eran 4
cargo, que no esperan 4 que el con-
fesor se lo mande, y algunos ha ha-
bido tan pobres, que por poco que
restituyan se quedan sin nada, aun-
que ningun confesor es tan indiscre-
to, que quite 4 nadie los alimentos,
sino ellos, por la contricién que tie-
nen, y como oyen que se ha de resti-
tuir lo ajeno.t”

Ademds, entre otras pruebas de fe, aque-
llos indigenas ensefiaban la doctrina catdli-
ca a los demds; rezaban muchisimo; iban a
recibir los sacramentos “con gran deseo™;
cuidaban a los que eran atin mds pobres que
ellos y hacfan muchisimas otras “obras de
caridad” .68

Estas emociones y hechos probaban que
posefan una fe mayor que la de los espano-
les; eran mejores cat6licos que ellos.

siellos [los espaioles] no ponen mds
diligencia en enmendar sus vidas df]:
lo que al presente parece, bien podrd
ser que estos de quien hacen burla y
tienen en poco, burlando de sus Vi-

68 Motolina, cap. 41, p. 109; cap. 42, pp. 110y 112; cap. 50, p. 129: cap. 51, pp. 135y 136.




das y obras, se hallen burlados, y
ellos les precederdn en el reino del
cielo.6?

De hecho, estos cat6licos no sélo tenian
mds fe que el espaiiol tipico, sino que ha-
bian llegado a tener tanta como los francis-
canos mismos:

parece que heredaron esta fe de San-
to Tomé, predicador y apdstol de los
indios, que como los otros apéstoles
le dijesen vimos “al Sefior resucita-
do” confesando no més de la huma-
nidad, y éldiciendoque sinoloviay
palpaba no lo creerfa, después que
vié y palp6 al Seiior ... Santo Tomds
excedio a todos los apéstoles € dijo:
Dominus meus et Deus meus ... € de
esta manera estos que tan retraidos é
alongados estaban de la fe, ahora
vienen tarde ¢ dan gran salto, y el
procuradordela vifia hdcelos iguales
d los que llevaron el sudor y el traba-
Jo, y 4 todos da el galardén...70

En resumen, aunque Motolinfa nunca
especifica abiertamente si por “el buen cris-
tiano” quiere decirideal, listo parael milenio,
el examen de los Memoriales deja claro que
éste sf era el caso. Por ejemplo, Motolinfa
compara a los indigenas que se acaban de
describir, quienes segtin él obviamente eran
“buenos cristianos”, con Abraham, Isaac y
Jacob.7! Esta comparacién con los patriar-
cas, mds la cantidad y fervor de sus alaban-
zas, sugiere que si, que muchos indigenas eran

gg Motolinia, cap. 42, p. 111,

Motolinia, cap. 50, p. 132,
Motolinia, cap. 43, p. 113; cap. 51, p. 136.
Motolinia, cap. 33, p. 90,

73 Metford, p. 220.

cat6licos ideales que habian llegado al fin del
proceso de perfeccionar su catolicismo.

Segiin lo que Motolinia escribe, casi to-
dos los indigenas eran catélicos ideales; asi
que, evidentemente, la Nueva Espanaestaba
virtualmente lista para el advenimiento del
milenio. Motolinia afirma:

por la presencia real del Santisimo
Sacramento son yaderramados y des-
truidos sus engafios y poderios [del
diablo], estdestatierraen tanta sereni-
dad y paz, como si nunca en ella se
oviera invocado el demonio...72

Se puede interpretar que por esta pro-
clamacién, Motolinia queria decir que casi
todos los indigenas ya habian comulgado,
{pero como sabia €] que casi todos los indi-
genas de la Nueva Espafia ya se habian con-
vertido? asi que estaban en la nueva fase de
fe. Ademas, su fe se habia fortalecido tanto
que ahora el diablo, simbolo de todo lo que
es antitético a lo divino,” no tenfa ningiin
poder sobre ellos, ni directamente, ni a tra-
vésde lamemoriade sureligion anterior. Si
su fe ya no podia debilitarse o perderse, 16-
gicamente, era perfecta; por lo tanto, los in-
digenas, o la mayorfa de ellos. habian lo-
grado ser catélicos ideales.

Asi, después de relativamente poco
tiempo, parece que la misién de los francis-
canos estaba por terminar. En sus palabras:

[los indigenas] ponen mucha devo-
cién y alegria [en ser cat6licos], en
considerar una gente pocos dias tan

metida en idolatrfa, y en tan poco
tiempo tan acristianada, que casi no
hay memoria de todo lo pasado ... la
idolatria ... estd yatan olvidadacomo
si nunca fuera en esta tierra...74

Por lo tanto, “estén de la gente m4s dis-
puesta del mundo para se salvar, ... parece
4 la letra ser estos los pobres y débiles, los
cuales quiere Dios que se hincha su casa”,
en el futuro muy préximo.”’

Los responsables por el éxito de la mi-
si6n milenarista: los frailes, los indige-
nas y Dios.

Como yase hadicho, la cercania del mi-
lenio, en el tiempo en que Motolinfa com-
puso sus Memoriales, fue el resultado de
los esfuerzos de los frailes, de los indigenas
mismos y de Dios. Los frailes fueron los
que introdujeron el catolicismo a los indi-
genas; su predicacion fue el catalizador que
despert6 su fe. Por cierto, Motolinia sugie-
re que laconversién de los indigenas no hu-
biera tenido lugar sin su fuerte empefio y,
por extension, el de los otros misioneros,
para que los nativos se hicieran catélicos.

Después que plugo al Eterno Padre,
y por sudivina gracia quiso que
esta gente conociese y creyese Jesu-
cristo ser verdadero Hijo de Dios y
Salvador del mundo, y que por él
habian de alcanzar la vida eterna y
salud corporal, ya en sus necesida-
des y enfermedades 4 €l solo buscan
y llaman.76

74 Motolinia, cap. 50, p. 132 .
75 Motolinia, cap. 50, pp. 132-133.
76 Motolinia, cap. 49, p. 126.
77 Motolinia, cap. 41, p. 109.
78 Motolinfa, cap. 46, p. 120.
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Era como si Dios respondiera a este de-
seo de Motolonfa. El les transmiti6 la gra-
cia que hizo posible que se convirtieran; y
porlotanto, el milenio podria llegar al Nue-
vo Mundo. Asi, por la dedicacién de los
frailes y la gracia de Dios, los indigenas se
hicieron catélicos. Pero después, desde la
perspectiva de Motolinia, ellos mismos se
esforzaban para ser los mejores catélicos
que podian. Es decir, el desarrollode su fe no
s6lo dependia de los frailes y de Dios, sino
también de sus propias acciones. Por ejem-
plo, como ya se ha sefialado, las pruebas de
que eran buenos catélicos noconsistian nien
algun indicio de Dios, al menos no directa y
abiertamente, ni en alguna medida arbitraria
como el paso de cierto tiempo: sino en su
devocion entusiastay sus acciones. Elhecho
de que los indigenas se preocuparan tanto
por “noircontralaley de Dios”; por vivir se-
gin la voluntad divina servia para traerles la
gracia, (e.g., cuando recibian los sacramen-
tos), y asi, para fortalecer y aumentar su fe.

En el dltimo andlisis, el éxito que los fran-
ciscanos, aparentemente, habian tenido en su
mision, se debia especialmente a Dios; des-
puésdetodo, desde el principio, sumisién ha-
bia sido parte de un plan divino: “bien sabe
Dios lo que hace, que ab eternolo tiene visto
y examinado”.”8 Segiin Motolinia, ... 1os [in-
digenas] antes descarriados y perdidas todas
parecian, hasta agora que aquel verdadero
pastor y leon del tribu Judd abri6 el libro
sellado ... que por tantos millares de afios es-
tuvo cerradoen laejecucién de sujusticiaque
Dios en esta tierra ejecutaba, por lo cual 110:
rando en la vida y en la muerte descendian 4
los infiernos, hasta agora que los ha venido 4
buscar y ha tenido por bien darles el pasto de




su divina palabra y sanctos sacramentos, y
con el cayendode su bendita ... cruz y méritos
de su sagrada pasion, llevadas 4 cuestas y
salvas...™

Asf, Dios guiaba alos indigenas, permi-
tiendo, si ellos lo querian, que pudieran
perfeccionarse:

jOhbuen Jesus y cémo te preguntan
estos simples callando, y con silen-
cio dicen: Maestro bueno, qué hare-
mos para alcanzar la vida eterna? y
td, mi Dios, les respondes y enseiias
sin ruido de palabras el camino del
cielo, y a ellos veo ir via recta.80

De esta manera, Dios hacia posible que
los frailes y los indigenas pudieran cumplir
el proyecto, la misién milenarista y apoca-
liptica de los franciscanos que €l mismo ha-
bia formulado.

Oh mutanza de la diestra del muy
Alto, como alumbrando a los cie-
gos, has libertado 4 los encarcela-
dos y resucitado los muertos. Testi-
gos son de esta verdad los ministros
de esta nueva Yglesia, como Cristo
vino 4 este desierto, do no habia si-
no espinas y cardos de muchos vi-
cios y pecados.8!

Los indigenas, gracias a Dios, ya esta-
ban verdaderamente “4 la tarde y fin de los
tiempos™.82

La naturaleza de los indigenas

Segtin_ Motolinfa, una parte importante
del plan divino era la naturaleza de los indi-

;g Motolinia, cap. 43, p. 112.
81 Motolinia, cap. 40, p. 106.
8 Motolina, cap. 49, p. 129,
3 Motolinfa, cap. 37, p. 100.
“ Motolinfa, cap.49, 128.
Motolinia, cap. 49, pp. 125 y 128,
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genas. Los indigenas eran inherentemente
los que iban a cumplir la misi6n de los fran-
ciscanos, su version de las profecias de Joa-
quin de Fiore, porque Dios los habia creado
de manera que siempre estarian predispues-
tos para aceptar facilmente el catolicismo, y
ser catolicos ideales; cuando el momento
fuera el apropiado para que conocieran el
catolicismo. Esta probablemente era la ra-
z6n por la cual su estado natural era el de la
pobreza; la nueva Iglesia del milenio habia
de ser construida por los pobres. Atin mas,
después de que se convirtieron al catolicis-
mo, los indigenas.

Tienen mucha reverencia 4 los tem-
plos, y los que saben qué cosa es des-
comunién, han mucho temor 4 ella.
Sirifien 6se enojanen laiglesiamala
vez, viénese luego a absolver, y vie-
nen ya hechos amigos, que es gente
que poco les dura la ira, y cierto, na-
turalmente es gente mansacomo ove-
jas, y ansi perdidas andaban y derra-
madas, como salvajes. bien derra-
madas por las carreras y setos, en
muchos y peligrosos errores.83

Se puede interpretar que por esta frase,
Motolinia querfa decir que, sin contacto con
el catolicismo, la naturaleza “mansa” de los
indigenas hacia que ellos cayeran en las
trampas del diablo, que practicaran una falsa
religién, adorando a idolos, estando supers-
ticiosos y haciendo “hechicerias”. En breve,
seguian al diablo como si fueran “ovejas” 84
Irénicamente, por esta misma calidad de do-
cilidad, cuando los frailes les ensefiaron el
catolicismo, no les fue dificil convertir a to-
dos y asf, adelantar significativamente el

cumplimiento de sumisién: Motolinia habla
de la infidelidad de los nativos en el pasado,
mientras que loasu gran fe y devocién en el
tiempo presente.

Lo que Motolinia no trata es laimplica-
cién légica de la naturaleza de los indige-
nas. Si habian dejado tan rapida y facilmen-
te sureligién anterior, ;no seria posible que
hicieran lomismo con el catolicismo, cuan-
do otras personas vinieran, como vinieron
los franciscanos, proclamando la “verdad”?
Es decir, si la misma naturaleza los inspir6
a adorar tanto al Dios catélico como al dia-
blo “como gente ciegay que cada viento los
movia”. ;No podria ser el caso que los indi-
genas realmente no tuvieran tanto una pre-
disposicidn al catolicismo, como a ser con-
trolados religiosamente?

Por cierto, Baudot y Phelan recalcan
que a los frailes les parecia preciso separar
la sociedad indigena del Nuevo Mundo, de
laespaiiola.®? Segiin Phelan, acausade que
eran tan déciles que:

Las caracteristicas de los indigenas
que Mendieta (cuyo mentor era
Motolinia) a menudo (recalcaba) ...
eran debilidad, amabilidad, simpli-
cidad de corazén, humildad, obe-
diencia, paciencia, y aceptacion de
su pobreza ... Mendieta enfatizaba
la posibilidad de que los indios al-
canzarian la perfeccion terrenal, si
ellos quedaban bajo la supervisién
exclusiva de los frailes. ..

Los indigenas eran nifios, eran como
‘cera blanda’ que podia ser moldeada con
cualquier forma que se deseara. Ellos nece-
sitaban padres-maestros (como los francis-
canos) que los condujeran y guiaran.86
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Por eso, en las palabras de Baudot, edi-
ficar una sociedad amerindia cristiana, afe-
rradaasu primeray original identidad, pro-
tegida por sus propios valores (e.g., la po-
breza) (una vez limpia de toda idolatria), es
rechazar la hispanizacion, la insercién en
los modelos sociales del mundo europeo,
espaiiol rechazado y condenado por babi-
16nico y perverso.87

Ya se ha visto que, para Motolinia, los
espaiioles -por muy catélicos que fueran-
no participarian en la llegada del milenio;
su riqueza y avaricia lo impedian.

Evidentemente, los frailes temian que
no so6lo el diablo, sino también los espafio-
les -con sus practicas y su sociedad antité-
ticas de las que debian formar y caracteri-
zar al milenio- corrompieran al catolicismo
precario de los indigenas. Si los nativos, al
observar el comportamiento de los espaiio-
les, como “ovejas” que parecian, lo adopta-
ban -como habian adoptado la idolatria y
después el catolicismo de los frailes- todo
fracasaria. Los indigenas sélo podian cons-
truir la sociedad milenaria si segufan acer-
candose a ser, o si seguian siendo, los cato-
licos ideales anteriormente descritos.

Por lo tanto, los franciscanos debian
apurarse para convertir a los indigenas y
hacerlos catdlicos ideales, antes que los es-
paioles tuvieran la oportunidad de corrom-
perlos. Aparentemente, era muy probable
que si la fe de los indigenas no se perfeccio-
naba pronto, los indigenas emularian a los
espaiioles; y los mismos vicios y ambicio-
nes que habfan alejado a los espafioles de
las promesas del Apocalipsis no solo ha-
rian que los indigenas quedaran gxc]uldos
del milenio, sino que también -s1 era ver-
dad que los franciscanos crefan que unica-

83 Motolinfa, cap. 49, p. 126; Georges Baudot, Utopia, p. 99; Phelan, pp. 61-67.

86 John L. Phelan, pp. 59-61.
87 Georges Baudot, Pugna, p. 11.



mente los nativos del Nuevo Mundo po-
dian traer el milenio- el milenio nunca lle-
garia.

Afortunadamente, segiin Motolinia, los
misioneros ya habian tenido muchisimo
éxito en hacer catélicos ideales de los indi-
genas. Como ya se ha explicado, Motolinia
habla como si ya todos estuvieran conver-
tidos “parece que ya por toda esta tierra om-
nis spiritus et omnis lingua laudat Domi-
num’” y como si ya casi todos estuvieran lis-
tos para el milenio.88

La conversion de los indigenas y el desa-
rrollo de su fe: mas dificil de lo que Mo-
tolinia trataba de sugerir

Pero Motolinia se contradice: su preten-
sién de que, por su naturaleza, era facil
convertir a los indigenas; no concuerda con
sus descripciones de cémo eran los indige-
nasen laépoca prehispénica. Si se toman es-
tas descripciones como verdaderas, luego
parece claro que la tarea de los frailes real-
mente eramucho mas dificil de lo que Moto-
linfa trataba con frecuencia de sugerir.

Como ya se mencion6, antes de que los
franciscanos, supuestamente, lograran ha-
cer que el catolicismo fuera virtualmente
universal entre los indigenas, el diablo ha-
bia logrado hacer que su propio culto fuera
completamente universal entre ellos. Para-
djicamente, esta misma “gente mansa co-
mo ovejas” iba constantemente haciendo
“sacrificios y crueldades que sobrepujaron
d todas las del mundo”. El hecho de que el
diablo los tenfa bajo su control absoluto ex-
plicaria las antiguas acciones, si ser “man-
sa” no significaba lo opuesto de ser “salva-

88 Motolinfa, cap. 50, 130,
Motolinia, cap. 49, pp. 15, 35 y 128; cap. 51, p. 133.

Mo!oli_nia, cap. 34, p. 93; cap. 49, pp. 125 y 128.
Motolinia, cap. 15, p. 33,

je’. Ser “cruel como fieras bestias”, no pa-
rece significar seguir pasivamente al dia-
blo y s6lo hacer sacrificios porqué €l los
mandaba.89

De todos modos, es posible que la gente
indfgena s6lo fuera “naturalmente mansa
como ovejas” después de convertirse al ca-
tolicismo; quizds sélo para un indigena ca-
t6lico era “natural” ser tan décil. Pero si es-
te fuera el caso. ;Como explicar su facil
conversion? si los nativos estaban activa-
mente absortos en la “infidelidad”, o cémo
hicieron los franciscanos para que la deja-
ran tan rdpidamente? 90

De hecho -segiin los mismos Memoria-
les- no la dejaron tan ficil y rapidamente
como Motolinifa pretendia; ademads, des-
pués de su conversién, tampoco todos ni la
mayoria lograron ser ni catélicos ideales, ni
catélicos casi ideales. En resumen, al mis-
mo tiempo que Motolinia afirmaba que la
sociedad indigena estaba por transformar-
se en la sociedad del milenio, sugeria que
no lo estaba. El fraile dedica el capitulo 15
“De como escondian los idolos, y en que
lugares tenian su adoracién ...”, a la fuerte
resistencia que ofrecian los indigenas al
intento de los franciscanos de quitarles
todos sus idolos. No sélo el acabar con las
imdgenes publicas les costé muchisimo
trabajo a los misioneros, “en muchos dias
no los pudieron acabar de destruir, ansi por
ser muchos y en diversas partes, como
porque hacian otros de nuevode cadadia” °!
sino que también, ain despu€s de hacerlo,
los indigenas obstinadamente se esforza-
ban para mantener su religion tradicional:

Acabados estos idolos que estaban pi-
blicos de destruir, dieron tras los que esta-

ban encerrados de los pies de las cruces
como en cdrcel: ya podeis ver como le irfa
al demonio cuando le pusiesen en su ima-
gencon lacruz; qué compaiifa ternfan tinie-
blas con la luz.92

Ademids de guardar asi su adoracion a
los idolos, los nativos inventaban diferen-
tes maneras de poder seguir con sus sacri-
ficios:

...6 en los montes 6 de noche, 6 por
otras vias y maneras, porque en esta
costumbre estaban muy encarniza-
do, que yanomataban y sacrificaban
como solian, todavia investigdndo-
les el demonio, buscaban tiempo y
lugar de sacrificar.%?

Aunque gracias a la predicacién de los
franciscanos, “fue destruyendo Dios el po-
derfo del demonio y su idolatria” %4 y asi fue
la gente indigena convirtiéndose y perfec-
cionando su fe; esto no podria haber sido de
otra manera que poco a poco. Si eeurri6 de
una vez, o muy rapidamente, ;por qué no
emple6 Motolinia el pretérito en lugar del
tiempo progresivo?

Tiene sentido que los misioneros sola-
mente podian evangelizar a toda la Nueva
Espaiia con tiempo; no habia un gran nid-
mero de franciscanos. Sin embargo, atn
después de la supuesta total conversion de
los indigenas, no todos progresaban tan
admirablemente como pretende Motolinia
en muchas secciones de los Memoriales.
Por ejemplo, durante afios, los frailes se
desesperaban de jamds poder convencer a

los convertidos, de “de dejar de las muchas
mujeres que ... tenfan”.%
92 Motolinfa, cap. 15, p. 34.
93 Motolinfa, cap. 15, p. 35.

Motolinia, cap. 15, p. 34.

95 Motolinfa, cap. 48, pp. 123 y 124.
96 Motolinfa, cap. 37, p. 100.
97 Motolinfa, cap. 33, p. 91.
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Obviamente, un catélico poligamo no
era un catdlico ideal, y al excluirse del
sacramento del matrimonio, se excluia de
la gracia divina que lo habria ayudado a
perfeccionar su fe. Ademds, en un pérrafo
en que emplea Unicamente el tiempo pre-
sente, Motolinia habla de “la gente mds
convertida en unas partes que en otras”.%
Todo esto indica que en el momento cuan-
do escribié el fraile sus Memoriales, sabia
que ni todos los convertidos tenian una fe
perfecta, ni todos los indigenas eran con-
vertidos. Como Motolinia exclama:

qué maravilla si acd la presencia
real de Dios Todopoderoso destie-
rre los demonios, remedie la esteri-
lidad, destruya toda ilusién y enga-
fio de nuestro maligno adversario,
alance las tempestades y dé tiempos
serenos y abundantes, ponga paz.9’

Conclusiones

En realidad, cuando Motolinia compu-
so sus Memoriales, el milenio todavia esta-
ba muy lejos de venir. El dice esto muy
sttilmente, en unas pocas frases esparcidas
por varios capitulos. En cambio, se concen-
tra en afirmar o sugerir, mucho mds direc-
tamente, que virtualmente todos los indige-
nas se habfan convertido -y facilmente- que
segin un proceso largo pero bastante rapi-
do, la fe de virtualmente todos se habia per-
feccionado y que, por eso, el milenio t_:istaba
a punto de llegar. Esto da la impresion de
que Motolinifa querfa mantener en s1 Mismo
-més que en su publico- la creencia que
siempre habfa tenido: que juntos, 10s frailes




y Dios; utilizando a los indigenas del Nuevo
Mundo: harfan venir el milenio. Que ellos
cumplirfan las profecfas joaquinistas que
habian contribuido incluso a la fundacién de
la orden franciscana.

Parece muy posible que, psicolégica-
mente, Motolinia necesitara seguir creyen-
doen el inminente advenimiento del milenio
al Nuevo Mundo. Si no lo hubiera creido,
habria corrido el riesgo de perder su propia
fe, la que habfa formado toda su cosmovi-
sion y dirigfa toda la direcci6n de su vida;
en efecto, la que daba a su vida su signifi-
cado.

Ya se explicé que, para Motolinia, sin
la devocién de los franciscanos a su tarea y
sobre todo, sin la dedicacion de Motolinia
a ella -“Después que plugo al Eterno Pa-
dre”- noserfaposible que llegarael milenio,
El fraile confiaba en que los misioneros
cumplieran su misién porque, como su reli-
gion le ensefiaba, “no hay cosaimposible al
creyente”. Ademds, segiin Motolinia, Dios
habia planeado que el milenio ocurriria en
el Nuevo Mundo; entre los indigenas, quie-

nes necesariamente eran pobres; bajo la
direccién de los franciscanos; y pronto:
“estos convertidos” se hallaban “4 la tarde
y finde los tiempos”. Por lo tanto, si la doc-
trina catélica, al mencionar que Dios era
omnisciente y omnipotente, es correcta;
luego era imposible que esto no sucediera:
“recibamos lo que Dios quiere y manda, y
tomemos lo que su liberalisima mano nos
diere, é loemos ¢ bendigamos la profundi-
sima sabiduria de Dios, que si justamente
lo ordend, hemos de obedecer a Dios que lo
manda”.98

Si resulté que si “hay cosa imposible al
creyente”¥? y a Dios, que las convicciones
de Motolinfa eran falsas: jcomo podia
Motolinia mantener el sentido de su vida,
basado en su creencia fundamental en un
Dios y una fe todopoderosos?. No podia
dejar su vision milenarista y apocaliptica
sin, en un sentido muy importante, renun-
ciar a si mismo.

o8 :
Motolinia, cap. 37, 100; cap. 46, p. 119; cap. 49, p. 126-127.

Motolinfa, cap. 49, p. 127,
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El Huracan Paulina

Victor Raiil Martinez Vésquez
Primer Impacto

Viaje Largo. Sinuoso Primero. Después
Accidentado, golpeteo de las llantas con
baches, hoyos, asfalto carcomido por la
lluvia, el sol el peso de los torton. Diez horas
entre Oaxacay Puerto Escondido, Reforma,
Tequisitldn, Jalapa, Tehuantepec, Salina
Cruz, Huamelula.

EnHuatulco,enel piso, el enorme letrero
que anunciaba laentrada. En Pochutlaauno
mads pequefio; el viento le torci6 los tubos
quelesostenian, “arrodilldndolos™. La fuerza
de un huracdn es descomunal: En Puerto
Angel el viento levantaba lanchas como si
fueran plumas, avioncitos de papel incrustan-
dose en los muros lejos de los muelles. En la
desviacién a Puerto Angel una carroceria
roja enorme, partida en dos por el despren-
dimiento de un 4rbol.

Continia el trayecto y el panorama es
mas desolador. Los arbustos como estambre
enredado, las palmeras sin garbo con las
entremidades fracturadas, los mefiiques
rotos, los techos de palma de dos aguas en el
piso, sirviendo provisionalmente como dor-
mitorio. Las antenas parabdlicas retorcidas,
los platanares encorvados, los limonares
inclinados. A lo lejos, una torre de alta ten-
si6n completamente retorcida por la caida y
el arrastr6n del viento de méds de 200 kil6me-
tros por hora, postes de luz atin en el piso.

Los rios crecieron, se formaron grandes
avenidas de agua que arrasiraron a su paso
cabezas de ganado, troncos, mobiliario
escolar, cientos de casas, decenas de
edificios y escuelas completamente
destruidos, puentes, caminos secundarios y
carreteras principales, sistemas de agua
potable y drenaje. (Octubre 13 de 1997).

Puerto Angel

Las casas sin techos, en algunas s6lo la
estructura bdsica, los horcones, las vigas,
carrizos que formaron parte de una pared,
como si tuvieras vista de rayos x ves el es-
queleto, atraviesa tu miradala casa y ves las
cubetas, la ropa himeda, los utensilios, el
ropero hiimedo, los petates en el suelo, el
piso lodoso, como chicle.

Puerto Angel, Zipolite, Mezunte, zona
desvastada. De repente el huracéan trajo la
nada, el dolor, la tristeza. Mds adelante en el
campo agricola las palmeras tronchadas,
otras en el piso, los drboles arrancados de
raiz, los caminos carcomidos. Lanchas vol-
teadas boca abajo, sobre el lodo. El habitat
inservible, los albergues colectivos, como
alternativa. Enlaagencia municipal de Zipo-
lite vemos ala gente atinamontonada, reciben
comida, atencién médica, un pedazo de piso
para pernoctar. En el centro de la tortuga de
Mazunte, la escuela que quedo en pie sirve
por el momento de techo, comedor, hospital
delosdamnificados. LaCruzRoja, los volun-
tarios, el ejército, alivian un poco las penas
apoyando con dotacién de agua, viveres,
medicinas, arreglan los sitios, limpian las
casas. (Octubre 20 de 1997).

Secundaria de Santa Maria Colotepec

Entramos al taller de la secundaria por las
ventanas como si fueran las puertas. Nos
agachamos para no lastimarnos con ¢l volado
del techo; adentro troncos, ramas, helechos,
toneladasdelodoque entraron por las ventanas
SCPUIlandﬂmhchrOS,eSCl‘iiOri()S,mo!JlllmO.
libros. El taller, la biblioteca, las oficinas ad-
ministrativas anegadas hasta el techo. En el
interior la mas de barro compactas Como sar-
dina enlatada. En el trayecto pudimos ver l
cauce del rio, ensanchado, tres quizas, ({}la!l’ﬂ
veces més. “El rio ya cambi6 su cauce dird




El Huracan Paulina

Ramén Eduardo poco después pararatificar
la idea de que la escuela estard por ahora
imperantemente en peligro, como lo confir-
mo luego el huracdn Rick que la volvié a
inundar. El rio arrastré tal cantidad de lodo
que sepulté todo en la orilla. Lo que fue una
pequenamisceldneaalasalidadelaescuela
apenas dejo6 huella de su existencia, como
barco naufragado apenas se asoma a la
superficie un letrero de “Tfa Rosa”.

San Miguel Panixtlahuaca

En Panixtlahuaca la casa destruida, la
cama y el petate entre la arena que llegé del
mar, arena brillosa, arena de playa. Al
fondo, el rio lleno de las piedras que arrastr6
desde la montana. El templo de los evan-
g€licos, desvencijado, caminamos sobre
sus techos derruidos, la cada del pastor sin
paredes, a pundo de derrumbarse. Su nieta,
cargando a su pequefio en brazos, lamirada
extraviadaen el rio, los ojos llorosos, enjuta,
nos cuenta: “A mi abuelito (el pastor evan-
gélico) selolleviel rio, los hombres estaban
en el campo. Mi abuelo trat6 de pasar de su
casa con mi sobrina. Traia una ldmpara. Vi-
mos como la luz se fue en el rio. Se fue
alejando. Ahi iba mi abuelito y mi sobrina.
Ya no los volvimos a ver. No lo hemos
encontrado”. En San Miguel Panixtlahuaca
fueron 50 las viviendas destruidas. Casi
300 afectados, 5 en promedio por casa. La
gente tambieén perdié sus cafetales. En el
monte vemos, los arafiones del huracin,
que arrancé las plantas. Las quejas: “Sinos
handado viveres, pero necesitamos cobijas,
ropa, trastes, casa. Nos quedamos sin nada
me dice don Celerino, quien tiene 5 hijos™.
(Octubre 27 de 1997).

La llegada a Panixtlahuaca es ahora
mas lenta, en el camino drboles y arbustos
tirados, tierra a los lados, el empuije de los
trascabos formando montaiitas, las grandes

tarascadas de Paulina comiéndose la
carretera.

“Cuidado”, al salir de la curva, en el
otro carril un cami6n de pasajeros, lacamio-
netaderrapa, y quedamos a escasos centime-
tros de una hondonada de cerca de cinco
metros de profundidad. Las tarascadas del
huracdn, felino que se llevé nuestro carril.

Ahi en Santa Maria Colotepec al dia
siguiente, en laprimaria, en breve ceremonia
Antonio Meza Estrada de la CONALITEC
(Comisién Nacional de Libros de Texto
Gratuitos) inicia simbdlicamente la
redistribucién de mds de 300 mil libros de
texto mojados, sepultados y destruidos por
el huracdn. (Octubre 23 de 1997).

Los testimonios

Parecia una bola negra senor, le dice un
anciano al Presidente Zedillo. La imagen
aparece en la television: “Mire paré un
carro as{”, le dice mientras pone la palma
de su mano hacia arriba y la recarga en la
otra para indicar que el automévil se levanto
casi paralelo a un muro.

En Puerto Escondido, alguien me
comenta: “Primero se sintié una lluvia,
luego el viento, después el viento se hizo
mas fuerte y la lluvia venia horizontal”, tal
era la fuerza del viento que tendia el agua
como ropa al piso.

En Zipolite, otra descripcién sefala: “la
lluvia era como una lavadora™.

En la montafia, casi se ve como si una
mano hubiera pasado encima del cerro
aplastando todo.

En Santa Maria Colotepec, una mujer
que alin seca la ropa y arregla su casa, me
dice: “El agua cafa y entraba por todos
lados, en dos horas el aguallegé mds arriba
del cuerpo, casi al techo. Yo me tuve que
subir al monte™.

S

Volteo hacia otro lado y observo que: la
lluvia se llevé los muebles de la escuela,
estdn enterrados en el lodo. No se pueden
sacar.

En las barras de la costa y ain en los
rios, se puede ver animales que los arrastrd
el rioy los llevé hasta la entrada al mar. Ahf
estdn pudriéndose. Los vemos en el rio que
pasacercade Santo Domingo. Los caballos
en el fango, cubiertos, apenas visibles,

En muchos lugares la misma escena:
“El agua caia y entraba a la casa, se moj6 el
ropero, latelevision, los trapos, las camas”.

Con el huracidn, la energia electrica en
muchos poblados dej6 de llegar, aiin en los
mas grandes como Puerto Escondido: “No
vefamos, asi estuvimos sin luz cinco dias”.

La realidad se junta con la ficcion

“Eran como olas de el aire, subfan,
bajaban, azotaban todo”,

A las imdgenes visuales, se suman las
descripciones auditivas:

“Se ofa como un cami6n, como un
trailer, el viento silbaba”, (Varias fechas),

Solidaridad

En la desgracia la respuesta solidaria
fue inmediata. En el Distrito Federal, se
crearon Centro de Acopio en el Canal 13,
enlaCruzRoja, enlaUNAM, en las Repre-
sentaciones de los Gobiernos de Oaxaca y
Guerrero, Acapulco también habia sido
lastimado dolorosamente. El agua de las
montanas desgajé casas enteras en los
Cerros.

En otros estados, la gente colaboré con
los damnificados. En Guadalajara, Monte-
rrey, Durango, etcéiera, las asociaciones
civiles recaudaron viveres: “Vamos por el
kilo” rezaba el eslogan de la campaiia. “De
granito en granito llenemos el carrito” con

el que los estudiantes del Tec de Monterrey
Juntaron 8 toneladas de granos.

La Cruz Roja creé Centros de Acopio
en varios estados de larepiblica, sus trailers
y camiones llegaban con toneladas de agua,
alimentos y medicamentos que luego de
recepcionarse en Puerto Angel, Puerto Es-
condido y otros lugares de la Costa eran
distribuidos en vehiculos mds pequefios a
las localidades afectadas, camionetas parti-
culares con el emblema de la Cruz Roja en
las postezuelas se encontraban en todos los
caminos.

En Puerto Escondido el Centro de la
Cruz Roja se vefa abarrotado. Largas colas
de gente en espera de la ayuda.

El Plan DNIII y las organizaciones de
emergencias entran en accién. Desde el dfa
8 de octubre en que se asoma el huracén por
el Pacifico. Los marinos conminan a los lu-
garefios a tomar sus precauciones. Luego
ayudanen larecepcion, distribuci6n, limpie-
za. Los gobiernos de los estados ofrecen
apoyo. Algunos envian sus helicépteros
para la distribucion de viveres.

En el gimnasio Flores Magén de la ciu-
dad de Oaxaca los donadores traen ropa,
alimentos, agua, medicina. Los voluntarios
reciben, entregan comprobantes, relacionan
donativos, clasifican: ropadenifio, de mujer,
de caballero, de dama, embolsan, guardan
en bolsas negras de polietileno. Con los ali-
mentos forman lotes: frijol, arroz, azicar,
enlatados, recorren cada lote para integrar
una despensa completa en bolsas de doble
fondo para que aguante el peso, el agua se
apila en cajas, en paquetes, llegan y salen
en camiones. Se descargan para dar cuenta
de su contenido, relaciondndolo, ordendn-
dolo, agrupdndolo.

Los voluntarios cortan las bolsas negras,
las cajas y paquetes de agua. Se forman
cadanas para pasarse de mano en mano las
despensas. A veces la prisa o el relajo pro-




vocan que las bolsas se desfonden: “mds
despacio, mds despacio, agarren ritmo”,
En el interior del redilas, otros suben y
colocan los productos. Se cuentan minucio-
samente las cajas para que coincidan
entradas y salidas. Los camiones van con
rumbos diversos: Juchatengo, Puerto Es-
condido, Huatulco. Ahi se recepcionan en
los Centros de Distribuci6n. Otros se trasla-
dan al aeropuerto para subir al Hércules.

Adentro de Hércules

Me siento Pinocho en el estémago de
una ballena. Viajamos Antonio Meza de la
CONALITEC, Eduardo Escdrraga y yo.
Ademis dos atatides y tres familiares de los
muertos del accidente de la supercarretera.
El Hércules va cargago de viveres, aguay
ropa. Ver el Hércules desde adentro es co-
mo ver el cuerpo humano: cables como
ufias, tubos como huesos, mascaras de oxi-
geno, alambres, enchufes, botones, aparatos
diversos. Por fuera el Hércules también es
imponente. como un paquidermo verde,
Dumbo, el elefante que vuela.

Losaviones del ejército llevan yaquince
dias yendo y viniendo de Oaxaca rumbo a
Huatulco y Puerto Escondido. Todos los
dfas, cargados de viveres, agua y funcio-
narios.

El hangar del Gobierno del Estado es
por ahora una gran bodega: trailers llegan,
aviones van, son 8 6 10 tonelas por viaje.
Desde el huracén, los Hércules llevan tam-
bién 6 67 pasajeros en cada vuelo como un
bulto més. (Octubre 22 de 1997).

Limpieza en Zicatela

Decenas de gentes, nativos, avecin-
dados, extranjeros, Jalan con rastrillos los
restos de las chozas, palapas destruidas, los
troncos secos, la basura de todo tipo. La

apilan, la suben a las carretillas, a cubetas,
laembolsan, trozan las varas con lasmanos.
Empleados, propietarios, vecinos, fueron
convocados desde ayer a la limpieza de las
playas, y las calles; luego de la tormenta de
antier, 16 de octubre en que el puerto sufrié
unnuevoembate que provocé nuevos dafios,
que recrudecio lo débil, entre ello, el Hotel
Fiesta Mexicana socayado por el hucarén
Paulina, ocho habitaciones que habian sido
piso, sin tierra, en el aire, se vinieron abajo.
EnZicatela, los camiones de limpia, camio-
netas particulares se llevan la basura. Otros
la queman en la playa. Atin estd himeda.
(Octubre 18 de 1997).

Las dificultades del reparto

En Puerto Escondido y Huatulco se di-
senan rutas aéreas, es dificil llegar por tie-
rraamuchoslugares. Se cargan los helic6p-
teros, los soldados participan, los destinos
iniciales las cabeceras de los mas de 50
municipios desde donde se debe distribuir
aagencias y rancherias. Estas se quejan de
que no llega la ayuda, que se queda en las
cabeceras, que los lideres hacen proseli-
tismo con ella, que algunos se apropian de
lamisma, que otros la venden. Con todo, la
solidaridad continia y la ayuda fluye, aun-
que lentamente. Cientos de lugares no apa-
recen en los mapas, menos atin en las cartas
de navegacién aérea. La solidaridad y la
angustia contindan. Los caminos cortados,
los rios crecidos, los puentes desechos. La
ayuda se dificula, las hazafias de los héroes
an6nimos para reportar los dafos y pedir
auxilio. Desde San Mateo Pifas, laautoridad
municipal camina mds de 150 kilémetros
para llegar a la ciudad de Oaxaca y dar
cuenta de sus muertos y tribulaciones.

Los muertos por el huracén llegan en el
estado de Oaxaca a 84 y se reportan 24 de-
saparecidos: la profesora Guadalupe Marfa

Morales Pérez de la zona 107 de Educacién
Indigena muere al intentar cruzar un rio.

En los lechos de los rfos los cuerpos de
animales muertos se descomponen, empie-
zan las diarreas, se presenta dfas después el
primer caso de célera.

Los dafios provocados por el huracdn
no s6lo mueven un ejército de voluntarios
por todos lados, también los empleados de
organizaciones paraestatales y agencias gu-
bernamentales se movilizan. Entre los mas
dispuestos y eficaces: los electricistas entre
Escondido y Pochutla los vemos en uno de
sus campamentos levantando postes en un
helicéptero que luego se pierde entre las
montaas. Las brigadas del Programa contra
el Paludismo censan casa por casa, se
fumigan las aguas encharcadas, médicos y
enfermeras peinan los pueblos, trabajadores
delaSecretariade Obras Piblicas del Estado
y los de la Secretarfa de Comunicaciones y
Transporte levantan puentes improvisados
para darle viabilidad a la ayuda de muchos
ylatransportacién de productos y pasajeros
que se encuentra suspendida en miiltiples
caminos por el derrumbe de puentes y dete-
riorode vias terrestres. Brigadas de emplea-
dos evaluan los dafios y luego apoyan las
tareas de reconstruccién. Sus jefes y el pro-
pio gobernador permanecen en la zona
durante el periodo de emergencia que dura
poco més de quince dfas. Todos los dias a
las 8 delanoche el gobernador y su gabinete
se reunen para evaluar los avances y pro-
gramar acciones. Los presidentes munici-
pales y el gobierno federal hacen su parte.
Durante el mes de octubre el presidente
Zedillo visita en tres ocasiones la zona
afectada.

Desde el aeropuerto de Puerto se dis-
tribuyen viveres hacia los municipios, en-
tran los vehiculos del ejércitocondespensas,
cajas de agua, bolsas de ropa. Se descargan
y lasllevan luego en los carritos que cargan
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las maletas hacia los helicépteros. Hay
cercade 20 de ellos distribuyendo hacia las
comunidades, se levantan como libélulas
conrumbosdiversos. Se pierden en el cielo.

Santo Domingo de Morelos

Subimos por una cuerda, torpes, nos
balanceamos paraalcanzar los cinco metros
que nos separa del lecho del rio al puente
que queda roto arriba. Nos ayudan para al-
canzar la cima. Cruzamos a pie lo que que-
da del puente. Del otro lado tomamos una
camioneta de redilas, unos cuantos kiléme-
tros y llegamos a Santo Domingo de More-
los. Pocodespués llega el Presidente Zedillo
y el Gobernador Carrasco Altamirano.

La comitiva desciende de cuatro heli-
copteros. Visitan el pueblo, la agencia, la
escuela.

- Sefior El Programa Comparte atenderd
16 escuelasdestruidas y las 70 severamente
dafiadas. 45 brigadas peinan la zona afectada
para valorar los dafios.

El presidente pregunta exigente: “; Qué
se hard mientras para que los nifios tomen
sus clases?” El Secretario Limén Rojas
agrega: “En los lugares destruidos instala-
remos aulas provisionales”.

Luego con paso firme y tranco largo,
con el que llego, se retira. Nuevamente la
muchedumbre y los nifios los siguen casi
corriendo. Poco después, otra vez, los heli-
copteros se elevan y se pierden para visitar
otros poblados.

Los dafos

Un reporte oficial sobre la destruccion
del Paulina en el estado de Oaxaca a una
semana del huracén era el siguiente:

71, 734 hectéreas de maiz, 1990 de fri-
jol, 6 mil de ajonjolf, 11 mil de cacahuate,
29 mil de café, 500 de papaya, 114 de li-




mon, 723 de plétano, 107 de copra, 11 uni-
dades con dafios mayores, 68 con dafios
menores, 250 Casas de Salud con dafios
mayores, 32 atin no se diagnostican,

Agua potable: 179 sistemas dafados,
82 con dafios menores, atin no se diagnos-
tican 389.

Caminos: 186 kilémetros de carreteras,
228 de carreteras alimentadoras, 2 mil 201
de caminos rurales, 31 puentes.

Vivienda: 54 mil siniestradas total o
parcialmente, 48 mil perdieron sutecumbre,
5 mil 400 fueron destruidas totalmente.

Educacién: 10 escuelas destruidas, 69
severamente dafiadas. La mayoria atn sin
diagnosticar.

Evaluacién

Transcurridos veinte dfas después del
huracin, el Presidente Zedillo regresa por
terceraocasion. Enla vispera, los secretarios
de Comunicaciones, Agricultura, Desarro-
llo Social, Salud en el edificio del FIPE.
Entrevistas parala televisién, movimientos
diversos, reuniones sectoriales, preparaci6n
de ldminas informativas, ajustes de cifras.
Preparativos para la evaluacién con el Pre-
sidente Zedillo y los presidentes muni-
cipales de la zona afectada. Los presidente
municipales reciben instrucciones: “Sélo
aborden lo relativo al huracdn, sean breves
por favor. Digan lo que pasé y lo que estdn
haciendo. No se trata de que digan de mas
Pero tampoco de menos. Digan los apoyos
que han recibido y si no han recibido tam-
bién, pero S€pan que no porque digan que
hanrecibido poco, van arecibir mds. El Go-
bernador va a tener un informe municipio
POr municipio. Asi que si alguien miente, ¢l
Gobernador puede decir: Serior Presidente,
€30 no es cierto, yo tengo estos datos.
Después de la reunién preparatoria el
traslado a la agencia municipal de Puerto

Escondido. Una palapa arreglada, sillas en
fila,mapas y Iiminas en las paredes, cdmaras
de television, el chequeo de micréfonos, el
acomodo de presidentes y funcionarios.

El Presidente de la Repiiblica hace un
recorrido. En el puente del Rio de la Arena
evaliael Programa Emergente pararehabi-
litar caminos; en Puerto Angel evalia el
Programa de Vivienda. En Candelaria Lo-
xicha evaluacién del Programa de Apoyo a
la Cafeticultura. En Puerto Escondido la
evaluacién global con autoridades estatales
y municipales. El acceso a la palapa, limi-
tado. Unacadena de guardiasrodea el edifi-
ciodelaagencia, primero labarrera de con-
trol, luego, lalistarelacionandoalos presen-
tes, mds adelante, sefiales diversas, imper-
ceptibles algunas.

- T me dices quien si y quien no. Le
dicen a un funcionario del Gobierno del
Estado.

-Si, yotedigo, contestael otro, mientras
cruzamos el acceso, luego de la explanada,
la palapa evaluatoria. El calor inclemente,
los pafiuelos hiimeros que insisten en secar
las frentes y rostros aperlados, {quién seca
a quién?

- Dime: ;Sientes mds calor aquéoenel
Istmo?

- Yocreo que aqui hay mucha humedad.

Se empiezan a escuchar los sonidos de
los helic6pteros.

- jBueno, bueno! probando equipo de
sonido.

Luces

- Sefiores funcionarios les rogamos
tomar sus lugares, dos, dos, tres, cuatro.
diez, veintitrés.

El Presidente y el Gobernador aparecen
en el primer plano, atrs 10s secretarios. de
pie la concurrencia, aplausos. A la derecha
del presidium el Gobernador, ala izquierda
el Secretario de la Defensa, quien ofrece su
lugar a Carlos Rojas, quien agradece el ges-

to con una sonrisa pero deja al General
Aguirre en el sitio que ocupaba. Entre los
asistentes estan ademds: Juan Ranufm dela
Fuente, Manuel Sacristdn, Miguel Jiménez
Guzmadn, Francisco Labastida Ochoam
Alfredo Harp. HEIlu. _

El Gobernador toma la reunién en sus
manos: ‘

Seior Presidente, antes que intervengan
los presidentes permitame hacerle un
informe general. Dos fueron los p:_'opésn‘os
iniciales para enfrentar la contingencia,
evitar lahambruna y evitar enfermedades y
epidemias.

El Gobernador hace un recuento, aporta
datos: 4 mil 500 toneladas de alimentos,
ropay medicamentosdistribuidos, p(}l?lblh-
zadoras de agua, cloracion de la misma,
cocinas comunitarias, apertura de caminos,
instalacién de puentes provisionales. Su-
perada la contingencia hemos iniciado la
etapa de reconstruccén. _ _

Nuevos datos, més de 300 mil Iémm_as,
mas de 300 mil libros de texto, reparacién
de la red eléctrica que lleva ya el 98 por
ciento de su atencién, el 60% de la red de
telefonia, 25 ejes carreteros, avances en la
reconstruccén de 1a Universidad del Mar.
Inicio de la reparacién de escuelas y de las

es de agua potable.

e Micréf%anoin mano, el Gobernador se
auxilia de mapas y ldminas sthc las
mamparas. Los secretarios de Gobiernodel
Estado, ufanos, asientan con la cabeza.

Después, las instrucciones de los presidente
municipales: San Juan Lachao, San Mateo
Pifias, Santa Catarina Juquila, Tututepec,
Santa Marfa Huatulco. Agradecimientos,
las sonrisas cuando se pide que Carmelita
Scheremberg siga ayudando a San Juan
Lachao y el presidente pregunta quién es
Carmelita, mientras el Gobernador lasefala,
yellale agitaen el aire lamano; este le con-
testa de la misma manera al reconocer a la
guapa exdiputada federal. _

Nueva sonrisas cuando el prcs:den_te de
Juquila nominado por el PRD, anuncia en
su reporte que ya funcionan Ilm;_“c‘c‘)cma_s
econdmicas”, perdon, “comunitarias” recti-
fica. El Presidente sonrfe y le dice parasua-
vizar el error: “también son econémicas”.

El Gobernador entregaunreporte de las
fichas informativas elaboradas por cada
presidente municipal. Enseguida, el Presi-
dente Zedillo interviene. Reconoce el es-
fuerzo: Para mi el balance es altamente
satisfactorio, no por lo que ha hecho el Go-
bierno Federal, sino por lo que hemos hf"‘
cho todos. No se va a encontrar en ningun
pais del mundo lo que hicimos aqui. i'l/;‘owh.-
zar 4 mil 600 toneladas por ﬁeircogt:?rox
Evitamos la hambruna, nadie murio por
hambre. Nadie murié por enfermedades

como producto del huracdn. -
Hace un anuncio: Vamos a gastar mas
de dos mil millones de pesos, pero eso ;a
importa, estamos preparados paraello. 'ni
pararemos para estar, no como an.r_fjs, S:c
mejor que antes. Concluye el Presidente.




